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El6sz6 A Végsd Utasitds -hoz

frta
Dr. Kim Knott, a Vallasi Tudoményok professzora, Tanszékvezetd, Leeds Egyetem,
Egyesiilt Kiralysag

Egy nemrégiben megjelent irdsom ’Insider and Outsider Perceptions of Srila
Prabhupada’ (Egy kiils6 és egy bels6 szemléld megértése Srila Prabhupadarol),
szerkesztése kozben azon talaltam magam, hogy igazsagot probalok szolgaltatni
a Prabhupada 1977.-es eltavozasa utan, a bhaktakban kialakult, a tanitvanyi
lancolattal és a guru szerepével kapcsolatos kiilonbozé nézetekrdl. Ezelott
természetesen mar tudtam a kiilonb6z6 guruk leesését koriilvevo valsagos
iddszakokrol, és azavatott tanitvanyaikban valamint az istentestvéreiben indukalt
sokk és szomorusag hullamair6l. Mint sokan masok, én is azt reméltem, hogy a 80-
as évek végén bekovetkez6 guru-reform megoldjamajd azISKCON vezetésével,
ésazavatassal kapcsolatos nehézségeket. A fenti irasom elkészitése kozben ismét
belemélyedtem ebbe a témaba, melynek soran a jelenlegi rendszer mellett és
ellen sz0616 irasokat, valamint mas szerzéknek a gururol, és a kovetésrol szold
munkait tanulmanyoztam at. Ugy lattam, hogy ez még egy kicsit sem elavult
téma. Jan Brzezinski a legfrissebb miivében *The Parampara Institution’(A
Parampara Intézménye) a Journal of Vaisnava Studies 5. kotetében e téma
kiilonbozo nézeteit targyalja, megerdsitve azISK CON jovojében kulcsfontossagy,
képzett, karizmatikus vezetés felallitasanak fontossagat. Bar az 6 nézépontja
csak egy a sok koziil, mégis e t¢émanak a mozgalmon beliili és kiviili érdekeket
motivalo erejérdl, jelzoérteki.

1996-ban megkértek arra, hogy olvassam el A Végsd Utasitas cimii konyvet, és
mondjam el a véleményemet, valamint targyaljam a benne felhozott kérdéseket.
Miutan elolvastam, nem maradt bennem semmi kétség afeldl, hogy ez egy olyan
jelent6s kérdés az ISKCON-ban, amely nagyon fontos a bhaktik szamara. Ugy
talaltam, hogy lelki vezetésrdl, €s annak atadasarol, Krisna képviseldje, a guru,
¢s a tanitvany kozotti kapcsolatrol, és az odaado szolgalat megfeleld targyairdl
fontos, vallasi kérdéseket vetett fel. Kiviilalloként nem nagyon tudom megitélni
a kérdést (¢s nem tudom mérlegelni az itt, és a jelenlegi acarya rendszerrdl
felhozott bizonyitékokat). Abban viszont biztos vagyok, hogy az itt bemutatottak,
annak igazolasara tesznek egy komoly kisérletet, hogy Srila Prabhupada egy
olyan rendszert hozott 1étre, melyben ritvik guruk tevékenykednek, és az 6
nevében avatnak. Remélem ¢ konyvet gondosan elolvassak, és széles korben
targyaljak majd meg. Nem azért mondom ezt, mert tamogatom, vagy elitélem az
allaspontjat, hanem azért, mert a benne felhozott alapos kérdések, minden szinten
megfontolast igényelnek. Minden bhaktanak mély érdekeltsége van ebben.

Semmi kétség, hogy kiviilalloként nem tal bdlcs a részemrdl egy ilyen
elészonak a megirasa, de a motivacioim a mozgalom ¢€s a bhaktak jolétéért vald

érdeklodésemet tiikkrozik.

Kim Knott, 1997. februar.






El6sz6 a negyedik kiadashoz

Vegso Utasitas elsd 1996-o0s kiadasa 6ta egy évtized telt el. Eredetileg a
Veégsé Utasitast ,,Srila Prabhupadanak az ISKCON-ban adott avatassal
kapcsolatos instrukcioinak a targyalasa” tartalommal jellemeztem. A mozgal-
mat ismerdk koziil senki sem tagadja, hogy a mi sok vitat provokalt, és azzal,
hogy ez a téma a bhaktdk és tamogatok érdeklédésének kdzéppontjaba keriilt
elérte céljat.
Az ISKCON vezetdségének, most mar nehéz lenne azt mondani, hogy a feledés
homalyaba meriiltek azok a Srila Prabhupada altal személyesen alairt hiteles
dokumentumok, amelyekben tisztan le van irva Srila Prabhupada szandéka arrol,
hogy az altala alapitott lelki mozgalom egyetlen avatd guruja maradjon. Ezek a
hiteles dokumentumok alkotjak 4 Végso Utasitas magjat, melyet most mar az
egész vilagon terjesztenek, és a vilaghalon is elérhetd. Vannak bizonyara nyelvek
amelyekre még nem lett leforditva (2006 februarjaig a kovetkezé forditasok
érhetdek el: francia, spanyol, német, orosz, kinai, hindi, bengali, kannada; a
cseh, holland, tamil és olasz forditasok folyamatban vannak); Az ISKCON
vezetdi megtiltottak a konyv terjesztését az 6sszes ISKCON templomban. Ezen
okokbol kifolydlag a médiatudositasok és botranyok ellenére is nagyon sokan
vannak még az ISKCON-ban, akik nem kaptak kézhez a konyvet. Az ISKCON
dontéshozo szervének valamint a guruknak, az arra vonatkozo kifogasai mar
nem elfogadhatoak, hogy nem ismerik Srila Prabhupada avatassal kapcsolatos
utasitasait. A Veégsé Utasitas bevezetdjében a kovetkezo talalhato:

»Elég valosziniitlennek tartjuk azt, hogy az Alapité-Acarya kozvetlen
utasitasat barki is tudatosan megszegje, vagy masokat sarkalljon a meg-
szegésére.”

De a GBC 4 Veégsé Utasitas cim(i konyvvel szemben mutatott kifogasait, 6ssze-
zavarodasat, erdszakos elnyomasat és egyértelmii becstelenségét latvan a fenti
megallapitas Gjratargyalasra szorul.

Most mar létezik egy vilagméretli szervezet , a Mozgalom az ISKCON Felélesz-
téséért (angolul; IRM : ISKCON Revival Movement ) amely A Végso Utasitast
vii
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tartja az alappillérének, és amelyet a konyvben elért konkluzidk elomozditasaért
hoztak 1étre. A honlapjan (www.iskconirm.com) ugyanezen szerzének tobb mint
100 cikke talalhato meg, tovabba negyedévente megjeleniti a Back to Prab-
hupada (Vissza Prabhupadahoz) nevii szines ujsagot, melyet teljesen ingyen
osztanak vilagszerte a tobb ezer megrendeldnek. Az IRM tevékenységét mar
vilagszerte megjelenitették a médiaban ezen beliil nagyon sok ujsag cikkben,
valamint a BBC miisoraiban. Az IRM sok neves nemzetk6zi tudomanyos kon-
ferencian tartott eldadasokat, példaul az International Cultic Studies Association
(Nemzetkozi Kisegyhazak Tanulmanyi Egyesiilete), CENSUR és az American
Academy of Religion (Amerikai Vallasi Akadémia) konferencidin. 4 Végso
Utasitas szerz6jének miveit kiillonb6z6 akadémiai és tankonyv kiadok pub-
likaltdk, mint a Columbia University Press (Columbia egyetemi kiad6), Firma
KLM, Continuum International Publishing (Continuum Nemzetkdzi kiadok)
és a Facts on File. Ezen médiadkon keresztiil az IRM, az ISKCON-t reformalni
kivano belsé mozgalomként nyert el széleskorii elismerést a tudosok kdrében. Az
IRM megalakulasa 6ta 4 Végso Utasitds kovetkeztetéseit egyre tobb ISKCON
bhakta és kézpont fogadja el.

A IRM-mel kapcsolatos gyakori kérdések:
1. Miis az az IRM?

Az IRM egy olyan ISKCON bhaktakbdl all6 vilagméretii szervezet, amelynek
tagjai azt szeretnék elérni, hogy az ISKCON visszatérjen az alapitoja, Srila
Prabhupada altal lefektetett eredeti iranyvonalakhoz.

2. Miért is létezik az IRM?

Az ISKCON alapitojanak 1977. november 14-i eltdvozasa 6ta az ISKCON lelki
tisztasaga €s altalanos megitélése mély hanyatlason megy at. 1966-ban Srila
Prabhupada teljesen egyediil hozta 1étre az ISKCON-t, egy nagy ajandékként a
vilagnak, eltavozasakor egy gyorsan novo dinamikus erdt képviselt, a s6tétségbol
kivezetd utat kinalva az emberiségnek. Sajnos ma mar szétesésnek indult. Ez egy
tény, amelyet a GBC akkori elnoke Ravindra Svarupa das egy 2000 méjusaban
szétkiildott jegyzetben vallott be:

»Tehat a kérdés még megvalaszolatlan: Mit fogunk csinalni? Mit fogunk
tenni a megosztott és szétesett kozosségiinkkel?”

A hanyatlas arra vezethetd vissza, hogy nem kovették Srila Prabhupada
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instrukcidit és sztenderdjeit. Legjelentésebben az avatasi rendszerrdl szo6ld
instrukcioktol tértek el, és ezzel megfosztottak Srila Prabhupadat, az ISKCON
egyetlen diksa gurujat, eredeti helyzetétdl. A Mozgalom az ISKCON Feléleszté-
séért (IRM), az ISKCON régi hirnevét, tisztasagat és filozofiai makulatlansagat
szeretné visszaallitani, kezdve azzal, hogy visszahelyezi Srila Prabhupadat az
ISKCON egyediili diksa gurujat, eredeti szerepébe, majd feleleveniti, és he-
lyes alkalmazasba teszi az 0sszes utasitast, amit adott. Az IRM allaspontja, 4
Veégso Utasitas valamint a Semmi valtozas az ISKCON paradigmajaban, cimii
irasokban keriilt megfogalmazasra. Mindkett6 elérhetd a honlapunkon is: www.
iskconirm.com

3. Kiilonallé-e az IRM az ISKCON-t61?

Ez egy mozgalom a mozgalmon beliil, mely olyan ISKCON tagokbol all, akik
fel szeretnék éleszteni, valamint meg szeretnék reformalni az ISKCON-t..

4. Célja-e az IRM-nek egy uj mozgalom létrehozasa?

Nem. A célja, a Srila Prabhupada altal rank hagyott eredeti ISKCON felélesztése.
Amikor ez megtortént, az IRM megszlnik.

5. Milyen kiilonbségeket jelentene az, ha Srila Prabhupadat visszaallitaniank
az ISKCON egyediili diksa gurujanak?

El6szor is a lelki élet alapaxidmaja az, hogy csak akkor érhetiink el lelki fejlodést,
ha rendesen kovetjiik a lelki tanitdmesteriink utasitasait. Ha a guru tejet kér de,
ahelyett mi vizet hozunk neki, akkor hogyan lesz elégedett? Es ha a guru nem
elégedett, akkor hogyan fogjuk valaha is megkozeliteni Krisnat?

Kozel harom évtizeden keresztiil az ISKCON nem kdvette Srila Prabhupada
utasitésait. Srila Prabhupada fizikai eltavozasa utana a ritvik (képviseldi) rend-
szerén keresztiil egyetlen embernek sem engedtiik, hogy avatast vegyen tdle. Ez
az egyetlen avatasi rendszer, amit 6 jovahagyott, hogy folytatodjon az eltadvozasa
utan. Ha az ISKCON megint elkezdené kdvetni az utasitasait, akkor 6romet
szereznének Krisnanak, és ez természetesen maga utan vonna a lelki fejlédést
is. Emellett mindenkinek kozvetlen kapcsolata lenne Srila Prabhupadaval
tanitvanyként, ez pedig megakadalyozna az ISK CON-on beliili szétdarabolodast.
30 év elteltével eldszor lenne egyesitett gondolkodas, melynek soran mindenki
egylitt, ugyanazon célért, Srila Prabhupada és Sri Krisna dicséitéséért dolgozik.
Sokan az ISKCON guruk koziil durva blinds cselekedeteknek esnek aldozatul,
¢s miutan elhagyjak a mozgalmat gyakran tobb szazezer dollart, és kdvetok
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sokasagat viszik el magukkal. Az ingatlanok, a hit és az emberek elvesztésének
folyamata azonnal megallna, amint a hitlinket csak Prabhupadanak adnank,
nem pedig ezeknek az esendd, hamis utanzatoknak. A kb. 80 ,,guru”-nak a
tanitvanyoktdl beszedett daksina-ja (adomanya) végre nem a guruk zsebébe,
hanem a templomok pénztaraba keriilne, hogy azok igy 0jbol egészségesek és
erdsek legyenek.

6. Hogyan lehet az IRM ennyire biztos abban, hogy az 6 allaspontja jo, a
GBC-¢ pedig rossz?

Az IRM allaspontjat olyan alairt, legalis dokumentumokra alapozza, me-
lyek az egész mozgalom elé lettek terjesztve ezért biztos abban, hogy ez
csakis jo lehet. Masfelol a GBC-nek legalabb harom kiilénbozo teljesen
ellentmond6 allaspontja van (amelyek koziil egyet sem tamaszt ala semmi-
lyen legalis dokumentum) és ebbdl kifolyolag, igazabol nincs is allaspontja,
nem beszélve arrdl, hogy ezek koziil egyik sem helyes. Azt is megallapit-
hatjuk, hogy ezek a kiilonb6z6 nézetek nemcsak egymassal, hanem bi-
zonyos esetekben, onmagukban is ellentmondasosak. Példaul, ha feltessziik
a kovetkezd egyszert kérdést, hogy Srila Prabhupada mikor kérte meg
tanitvanyait arra, hogy 6k legyenek az ISKCON diksa gurujai, helyettesitve
ezzel 6t, a GBC harom hivatalos hatarozatabdl az alabbi valaszokat kapjuk:

a) On My Order Understood(Az utasitasom megértésérdl)(GBC, 1995): Srila
Prabhupada mind a guruknak, mind a bhaktaknak azt az utasitast adta, hogy az
6 képviseldjeként cselekedjenek, és ez 1977. jilius 7.-én tortént.(28. oldal a
Gurus and Initiation in ISKCON (GII) —Guruk és avatds az ISKCON-ban ciml
hatarozatban, GBC 1995)

b) Disciple Of My Disciple (A Tanitvinyomnak a Tanitvinya)(O szentsége
Umapati Swami, 1997): Tizenegy diksa guru lett 1977. majus 8.-an megvalaszt-
va ¢és felkészitve, hiszen a ,ritvik” azt jelenti, hogy ,.képviseleti acarya” ami
pedig azt jelenti, hogy ,,diksa guru”.

¢) Prabhupada’s Order (Prabhupada utasitisa)(Badrinarayan das, 1998):
1977. jilius 9.-én mar mind a tizenegy teljes, felhatalmazott guruként mikodott,
Srila Prabhupada jelenléte miatt azonban, még betartottak az etikettet.

A fentiekben lathatjuk, hogy a GBC harom kiilonb6z6 datumot adott meg
arra vonatkozoéan, hogy Srila Prabhupada mikor kérte meg tanitvanyait arra,
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hogy 6k legyenek az ISKCON diksa gurujai, helyettesitve 6t. a) egy kerti be-
szélgetésre utal, b) egy Srila Prabhupada és néhany idGsebb tanitvanya kozotti
tanacskozasra utal, mig a ¢) az e konyvnek is cimet ado az avatassal kapcsola-
tos, Srila Prabhupada altal alairt hatarozatra utal. Tehat a GBC-nek mindegyik
felhozott allaspontja, egy teljesen kiilonb6zo torténetet mesél el nekiink. Ami
még sulyosbitja a helyzetet az, hogy:

2004 marciusaban, a Mayapurban megtartott évenkénti tanacskozasukon,
a GBC hivatalosan visszavonta az On My Order Understood (Az utasitd-
som megértésérdl) cimii kiadvanyat, mivel titokban bevallottik, hogy az
sok ,,hazugsagot” és ,,csuisztatast” tartalmaz az igazsaggal kapcsolatban.
Eredetileg A Végso Utasitds pont ezen kiadvany megtimadasanak céljabél
irédott (lasd a bevezetést), és latva azt a tényt, hogy a GBC ilyen aljas médon
visszavonta azt, csak tovabb erdsiti az IRM allaspontjat.

Tisztan lathato, hogy a GBC 6ssze van zavarodva azzal kapcsolatban, hogy Srila
Prabhupada mikor hagyta jova a ,,utdd” diksa gurukat. Az IRM azt mondja, hogy
ez bizonyara elkeriilhetetlen, hiszen Srila Prabhupada soha nem mondta, hogy
helyettesitsék 6t 0 diksa guruk, csak ritvikek; és ez volt az a ritvik rendszer,
amit 6 hatrahagyott, és semmilyen utasitast nem adott arra vonatkozoan, hogy
ezt megallitsak. Ezen alapokkal, azt mondjuk, hogy a GBC el6bb dontsén az
allaspontjardl, és csak ezutan tudjuk majd értékelni a hathatosagat.

Az egészben az a legszomorubb, hogy mind a mai napig, aki megmeri
kérddjelezni a GBC betegesen ellentmondasos bizonyitékait, azt azonnal és
kegyetleniil eliildozik a szervezetbdl.

Krishnakant
2006 Februar

Ha tovabbi informaciokat szeretnél megtudni az IRM-r6l, szeretnéd megrendelni
ingyenes Ujsagunkat, vagy egyszerlien kérdezni szeretnél 4 Végsé Utasitds
tartalmabol, akkor irjal egy e-mail-t a szerzének: irm@iskconirm.com vagy
latogasd meg honlapunkat:

www.iskconirm.com






Bevezetés

Ez akonyv egy alazatos kisérlet arra, hogy bemutassuk azokat az utasitasokat,
amelyeket Srila Prabhupada hagyott hatra a GBC-nek, az ISKCON ava-
tasi rendszerének folytatasaval kapcsolatban. Annak ellenére, hogy kiilonbozo
iddsebb bhaktak altal irt cikkekre és irasokra is fogunk utalni, a hivatkozasok
fobb pontjait a GBC legujabb avatast targyalo hivatalos kézikonyvébdl : Gurus
and Initiation in ISKCON (Guruk és Avatas az ISKCON-ban, ezen tal GII),
valamint az On My Order Understood (Az utasitasom megértésérol) cimu ki-
advanyabol meritjiik. Ezekrél a *Laws of ISKCON’ (Az ISKCON Torvényei)
az 1.1-es szakasznal tesz emlitést:

A GBC elfogadja az On My Order Understood (Az utasitasom megértésérol)
cimi kiadvanyt, mint ISKCON torvényt, amely megalapozza a végsé
siddhantat Srila Prabhupada akaratat azzal kapcsolatban, hogy miként
folytatédjon a tanitvanyi lancolat O Isteni Kegyelme eltivozasa utan. [lasd
I1. rész: a GBC allaspontjai ezzel kapcsolatban]” (GII, 1. oldal)

A GlI-vel a GBC egyértelmtien kimondott célja az, hogy megsziintesse a zavart
¢s ellenmondasokat az ISKCON térvénykonyveiben a gurukra, a tanitvanyokra
¢s altalanosan a guru-tattvara vonatkozo hatarozatairdl, és 1étrehozzon ezaltal
egy végs6 siddhantat (filozofiai konklaziot). Oszintén imadkozunk azért, hogy
ez a kdnyv is ugyanezen célokat kovesse.

A legnagyobb kovetkezetesség és filozofiai tisztasag érdekében gy érezziik,
hogy a Gll-ben fellelhetd ellentmondasok tovabbi targyalassal és mélyebb at-
tekintéssel kikiiszobolhetok lennének. Annak ellenére, hogy az ellentmondésok
tisztazésara felhozott eszkdzok, igen radikalisnak tiinhetnek és olykor csak
fajdalmasan kezelhetéek, meggy6z6désiink, hogy ha most birk6zunk meg veliik,
akkor ez le fogja csokkenteni a jovobeli félreértéseket, és a potencialis filozofiai
elhajlasokat. Az ISKCON guru rendszerének ilyen radikalis atvilagitasara még
nem kerilt sor ezelott. A multban, szimbdolumok lettek eltordlve, ceremoniak
leroviditve, tovabba paradigmavaltasok is torténtek. Persze hosszutavon
mindezek nem okoztak 1ényegi valtozast.

A dolgok Osszességét nézve, az ISKCON kétségkiviil a bolygd legfontosabb
szervezete. Ezért sziikségszerli a szervezetet allando feliigyelet alatt tartani,
hogy még a hajszal keresztmetszetének milliomod részével se koboroljon el
az Alapito-Acarya altal megadott vezetési és filozofiai paraméterektdl. Srila
Prabhupada folyton azt hangoztatta, hogy ne valtoztassunk semmit, ne talaljunk
ki semmit vagy ne spekulaljunk, hanem egész egyszertien csak kdvessiik az
altala oly gondosan és tisztan lefektetett utat. Mi lenne kedvezébb idépont a
misszionk haladési iranyéanak tiizetes vizsgalatara, mint ez az ¢v, 1996, Srila
Prabhupada centenariumi éve?

A hatarozott meggy6zddésiink az, hogy az ISKCON jelenlegi guru rendszerének
teljes 0sszhangba kell keriilnie Srila Prabhupada, ezzel kapcsolatos utolsé, alairt
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hatarozataval —ami az 1977. jtlius 9.-én kiadott (lasd melléklet) Végso Utasitas
az avatasokkal kapcsolatban. Tobben megkérddjelezik, az erre a levélre, és nem
mas levelekre vagy tanitasokra fektetett tulzott hangsulyt. A védelmiinkben,
egyszertien csak elismételiink egy axiomat, amit a GBC maga is hasznal a GII
kézikonyvben:

»Alogika rendszerében, a késobb tett kijelentések hatalyon kiviil helyezik
a korabbi fontos kijelentéseket.” (GII, 25. oldal)

Tényszerlien, a julius 9.-i levél a végso utasitas az ISKCON-ban torténd avatas-
(az avatasokrol szo6l06 irasos, az egész mozgalomnak sz06106 utasitas) az egyetlen
utasitasként kell kezelni. Megmutatjuk, hogy ezen utasitas teljes elfogadasa és
alkalmazésa, semmilyen modon sem {itk6zik Srila Prabhupada tanitasaival.

Minket nem érdekelnek az Gsszeeskiivés elméletek, tovabba nem érdekiink
el6hozni szerencsétlen egyének lelki nehézségeinek kényes részleteit. Ami
tortént, megtortént. Az elkdvetett hibakbol feltétleniil tanulnunk kell, de ahe-
lyett, hogy a mult botranyaival id6ziink, inkabb, egy 0jra-egyesitést ¢s meg-
bocsatast is tartalmazo, pozitiv jovo kiépitésében probalunk segiteni. A szerzo
ugy gondolja, hogy az ISKCON bhaktak tobbsége odaaddan probalja Srila
Prabhupadat elégedetté tenni. Ezért elég valosziniitlennek tartjuk azt, hogy az
Alapit6-Acarya kozvetlen utasitasat barki is tudatosan megszegje, vagy masokat
sarkalljon a megszegésére. Mindemellett 0igy tlinik, hogy az elmult tizenkilenc
évben, bizonyos tévelygések, az ismereti és vezetdségi részletekrdl, utat talaltak
maguknak az ISKCON éltalanos aramlataban. Imadkozunk, hogy ezen sziirke
foltok azonositasaval segithessiik a Krisna és Srila Prabhupada-nak végzett
odaado szolgalat el6tt allo folosleges akadalyok ledontését.

Ebben a konyvben bizonyitékként Srila Prabhupada altal személyesen kiadott és
alairt dokumentumokat, valamint elhangzott beszélgetések masolatat, (amelyek
koziil a GBC mindegyiket autentikusnak fogadja el) fogjuk hasznalni. Ezutan
részletesen elemezziik mind a tartalmukat, mind a benniik 1év6 6sszefiiggéseket,
és megnézziik, hogy ezeket sz szerint kell-e értelmezniink vagy 1éteznek
modosito instrukciok, amelyek 1ényegesen atformalhatjak a jelentésiiket vagy
hasznalhat6sagukat. Ezen feliil, a bizonyitékokkal kapcsolatban felszinre keriilt
fontos filozofiai kérdéseket is megvitatjuk, és valaszolunk a julius 9.-1 avatasi
hatarozat elfogadasara leggyakrabban felhozott ellenvetésekre is. Végiil pedig
megnézziik, hogy a julius 9.-1 hatarozatban leirt ,,képviseleti acarya rendszer”,
hogyan vezethetd be a legkisebb zavarral.

Minden allitasunkat kizarolag a Srila Prabhupada kdnyveiben, leveleiben és
beszélgetéseiben megadott filozofiajara, és az ezekben kimondott instrukcidira
tdmasztjuk. Aldzatosan kérjiikk minden Vaisnava aldasat, hogy ne kdvessiink
el senki ellen sértéseket és, hogy semmiképpen sem bomlasszuk fel O Isteni
Kegyelme A. C. Bhaktivedanta Swami Srila Prabhupada létfontossagu
missziojat.



A Bizonyiték

arkinek, aki ismerte 6t, biztosan feltiint Srila Prabhupada aprolékos természete.

Srila Prabhupada egyik kiilonleges tulajdonsaga volt, az igen aprdlékos
odafigyelés az odaado szolgalatanak minden részletére. Ez a tulajdonsaga, a neki
szolgalatot végzoknek pedig, dontd bizonyiték volt a Krisndhoz fiiz6d6 odaadasara,
és mély szeretetére. Az egész €letét a lelki tanitomestere, Srila Bhaktisiddhanta
utasitasanak kovetésére aldozta. Ezt a feladatat teljes odaadassal és szivvel végezte.
Semmit sem bizott a véletlenre, az ISKCON létrehozasa céljabdl folyamatosan
kijavitotta, vezette és helyreutasitotta a tanitvanyait. A misszioja, az élete és lelke
volt.

Az egyaltalan nem lett volna megszokott Srila Prabhupadatél, hogy egy ilyen
fontos kérdést, mint az avatas jovojét a viragzé mozgalmaban, a leveg6ben
logva hagyjon, félreérthetden, utat engedve ezaltal, barminemi vitanak és
spekulacionak. Ezt kiilondsen nem tette volna igy, mivel tapasztalta mi tortént
sajat lelki tanitomesterének missziojaval, ami azért esett szét, ahogy azt gyakran
emliti, mert egy felhatalmazas nélkiili guru rendszer keriilt bevezetésre. Ezt
szem elott tartva, el6szor tarjuk fel azokat a tényeket, amelyeket senki sem
kérddjelez meg:

Srila Prabhupada 1977. julius 9.-én, négy honappal az eltdvozasa el6tt, egy olyan
avatasi rendszert allitott fel, amely ,,ritvik”-eket vagyis ,,acarya képviseldket”
alkalmaz. Srila Prabhupada utasitasa az volt, hogy attdl a naptél kezdve ezt a
rendszert mikodtessék (1asd mellékletek 111.oldal). Az 6sszes GBC-nek és
templomvezetének kikiildott hatarozat azt az instrukcidt tartalmazta, hogy
onnantol kezdve, az Gjonnan avatottak a lelki neviiket, a japajukat és a gayatri
mantrat, a tizenegy kinevezett ritviktdl kapjak. A ritvikek Srila Prabhupada
képviseldi, és az avatottak pedig mind Srila Prabhupada tanitvanyaiva valnak.
Srila Prabhupada ezzel 4tadta a teljes dontési jogot arrol, hogy ki kaphat avatast,
a tizenegy ritviknek, és kijelentette, hogy mostantdl kezdve ne 6t keressék meg,
az ezzel kapcsolatos kérdésekkel. (egy ritvik feladatanak részleteirdl lasd ,,Ki a
Ritvik?”, mellékletek 93.oldal).

1977. november 14.-én azonban, rogton Srila Prabhupada eltavozasa utan, a
GBC megsziintette ezt a ritvik rendszert. 1978-ban Gaura Purnimara a 11 ritvik
kiilon-kiilon felvette a zona acarya, diksa guru szerepét, €s sajat tanitvanyokat
avattak. Ezt a Iépésiiket egy allitdlagos hatarozattal timasztottak ala, amiben
Srila Prabhupada kinevezi 6ket, mint egyediili avatd acaryakat. Néhany évvel
késébb ez a ’ zona acarya’ rendszer 6nmagat rombolta le, és le kellett cserélni.
Viszont sajnos nem az eredeti ritvik rendszert allitottak vissza, hanem tobb
tucat uj gurut neveztek ki, és ezzel egyiitt, egy gondosan kidolgozott rendszert
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épitettek hozza, melynek segitségével ellenérizhetd és kisziirheté a guruk
legkisebb foku elhajlasa. Ennek a valtoztatasnak a magyardzata az volt, hogy
nem csak a 11, elsdre kinevezett személy, lehet guru, ahogy azt annak idején
allitottak, hanem barmelyik szigoru kdvetd bhakta, akit a GBC kétharmados
tobbséggel megszavaz.

A fenti beszamolé nem egy politikai vélemény nyilvanitas, hanem a GBC-
vel egyiitt, mindenki altal elfogadott torténelmi tény.

Amint emlitettiik, a julius 9.-1 levelet, minden GBC-nek és templomvezetonek
elkiildtek, és ez a levél a mai napig is, az egyetlen Srila Prabhupada altal alairt
dokumentum, amely az avatas jovojével kapcsolatban tesz megallapitasokat
és ad utasitasokat. O Szentsége Jayadvaita Swaminak, a nemrégiben
megjelent kommentarjat a julius 9.-1 utasitassal kapcsolatban, az alabbiakban
olvashatjuk:

»Ennek a levélnek a fennhatésaga megkérddjelezhetetlen [...] Ez a levél
egyértelmiien egy ritvik-guru rendszert allit fel.”

(Jayadvaita Swami, Where the Ritvik People are Wrong — Ahol a Ritvik-ek
tévednek, 1996)

A vita, az egyébként teljesen vilagos és egyértelmii hatarozatba beiktatott, két
modositasbol ered:

a) médositas: A képviselok (ritvikek) kinevezése csak ideiglenes volt, és
Srila Prabhupada eltavozasakor ez meg lesz sziintetve.

b) médositas: A ritvikek a képviseldi funkciojukat felhagyva, automatikusan
diksa guruk lesznek, és az 11j bhaktakat a sajat maguk és nem Srila Prabhupada
részére avatjak majd.

A zoéna acarya rendszer megvaltoztatasara, 1987-ben bevezetett reformok,
erre a két moédositasra épiilnek. Ugyanezen modositasokat hasznaltak, a
reformokkal lecserélt régi rendszer alatamasztasara is. A fenti pontokra (a) és b)
modositasokként hivatkozunk, hiszen koziiliikk egyik se jelenik meg, sem a jtlius
9.-1 levélben, sem pedig, a Srila Prabhupada altal, ezutan kiadott, alapelveket
meghatarozé dokumentumokban.

A GBC hatarozata, a GII, egyértelmiien megtartja a fent emlitett
modositasokat:

»Amikor Srila Prabhupadat megkérdezték arrol, hogy eltavozasa utan kik
fognak avatni, 6 altalaban néhany tanitvanyanak ,,utasitast” adott, hogy az
6 képviseldjeként adjanak avatast, amig él, és utana ,,tényleges gurukként”,
akiknek a tanitvanyaiigy nem Srila Prabhupada kozvetlen, hanem ,,masodik
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generacios” tanitvanyai lesznek.” (GII, 14. oldal).

Az évek folyaman egyre tobb bhakta kezdte megkérddjelezni ezeknek az alap
feltevéseknek a hitelességét. Ezek soha nem is lettek rendesen kifejtve €s
megmagyarazva a tobbségnek, és ezért félszegség, és bizalmatlansag alakult ki
mind a mozgalmon beliil, mind kiviil. Jelenleg a sok kdnyv, hatarozat, korlevél
¢és honlap, napi informacidkkal 14t el minket az ISKCON torténéseirdl, és az
allitdlag érvénytelen guru rendszerérdl. Minden olyan személynek, akit igazan
érdekel Srila Prabhupada mozgalma, biztosan pozitiv érzése tamad, amikor
meglat egy lehetséges megoldast az ellentmondasok megsziintetésére..

Abban a pontban mindenki egyetért, hogy Srila Prabhupada az egyediili autoritas
az ISKCON 0&sszes tagja szamara, igy barmi is az 6 utasitasa, a mi feladatunk az,
hogy ezt véghez vigyiik. A masik pont, amiben mindenki egyetért az az, hogy
az egyetlen alairt hatarozat, amely az avatasok jovojét targyalja, és amelyet a
mozgalom dsszes vezetdje kézhez kapott, az a julius 9.-i utasitas.

Feltétleniil érdemes megemliteni, hogy a GII-ben még el sem ismerik a
julius 9.-i levél 1étezését, annak ellenére, hogy ez az egyetlen iras, amely az
eredetitizenegy ,,acarya”-rél emlitést tesz. Ez a mulasztas érthetetlen, hiszen
a GllI-nek az egész kérdésre vonatkozo, ,,végs6 siddhanta”-nak (filozofiai
konklizionak) kéne lennie.

Most nézziik meg kozelebbrdl a julius 9.-i utasitast, és probaljunk keresni benne
barmit, ami aldtimasztana az elobb emlitett a) és b) pontokat:

Maga a utasitas:

Amint mar korabban emlitettiik, a jalius 9.-i utasitas kimondja, hogy a ritvik
rendszert,,mostantol (henceforward)” kell kovetni. A hasznalt szonak ,,mostantol”
csak egyetlen jelentése van, mégpedig az , hogy ,.ettdl az idoponttdl kezdve
folytonosan tovabb”. Ezt igazolja mind Srila Prabhupada korabbi hasznalata
ezzel aszoval kapcsolatban, mind azangol nyelvben ennek a szonak tulajdonitott
jelentés. Mas szavaktol eltérden, ez a szo, ,,mostantol (henceforward)”, nem
tobbjelentést, hiszen a szotarban csak egyetlen definiciot talalunk ra. A masik
86 alkalommal, ami a Folidban talalhato, amikor Srila Prabhupada ezt a szot
hasznalta, nem mertilt fel senkiben az a kérdés, hogy ez a sz0 jelenthet-e barmi
mast, mint azt, hogy ,,ettél az idoponttol kezdve folyamatosan tovabb”. , Ettdl
az id6ponttol kezdve folyamatosan tovabb” nem azt jelenti, hogy ,.ettél az
idoponttol kezdve folyamatosan tovabb addig, amig eltdvozom”. Egyszeriien
csak annyit jelent, hogy ,.ett6] az idoponttol kezdve folyamatosan tovabb”. A
levélben sehol sem talalunk utalast arra, hogy a ritvik rendszer Srila Prabhupada
eltavozasakor sziinjon meg, sem arra, hogy csak Srila Prabhupada eltavozasaig
miitkodjon. Tovabba az a cafolat, hogy az egész ritvik rendszer egy szon ,,fiigg”
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— ,,mostantol”’- tarthatatlan, hiszen, ha ezt az egy szot kivessziik a levélbdl, az
annak tartalman semmit sem valtoztat. Srila Prabhupada felépitett nekiink egy
rendszert négy honappal az eltdvozasa elétt, €s semmilyen utasitast nem adott
annak megsziintetésére. Egy ilyen mddosito instrukci6 hidnyaban, ezt a levelét
Srila Prabhupada avatasokkal kapcsolatos végsé utasitasanak kell tekinteni és
kovetni.

Megerosité instrukcidk:

Srila Prabhupadanak, és a titkaranak, ezen kiviil Iéteztek még kijelentései a
julius 9.1 levelet kdvetden, amelyekbdl egyértelmtien kidertiil, hogy a ritvik
rendszernek kellett volna folytatodnia:

»...a2 jovében kovetendd avatasi rendszer.”

(1977. julius 11.)

»...maradj tovabbra is ritvik, és az én feliigyeletem alatt cselekedj”
(1977. Julius 19.)

»...maradj tovdbbra is ritvik, és az én nevemben cselekedj.”

(1977. Julius 31.)

(lasd melléklet).

Ebben a dokumentumban olyan szavakat talalunk, mint ,,folytatni” és ,,jové”
amelyek a,,mostant6l” szoval egyiitt mind a ritvik rendszer allandosagat mutatjak.
Srila Prabhupadanak egyetlen kijelentése, sot utalasa nincs arra vonatkozoan,
hogy a ritvik rendszert az eltavozasa utan sziintessék meg..

Késobbi instrukciok:

Aritvikrendszer életbe 1épése utan, Srila Prabhupada egyetlen utasitast semadott
annak megallitasara, vagy arra, hogy eltavozasa utan sziinjon meg a mikodése.
Valészintileg azonban tisztaban volt azzal, hogy egy ilyen dolog, akar véletlentil
akar nem, de megtorténhet, és ezért a végrendeletének az elejére helyezte azt,
hogy az ISKCON jelenlegi ,,iranyitasi rendszerét” helyben kell hagyni, és
semmiképpen sem szabad megvaltoztatni. Ezt az utasitast az eltdvozasa elott
9 nappal csatoltak hozza kiegészité zaradékként a végrendeletéhez. Nyilvan
ez lett volna a legjobb alkalom arra, hogy megsziintesse a ritvik rendszert, ha
akarta volna, de nem ezt tette, st megerdsitette azt, hogy a ritvik rendszernek
folytatodnia kell. Az, hogy a ritvikeket arra hasznaljuk, hogy a tanitvanyoknak
nevetadjanak aznem mas, mintegy ,,iranyitasi rendszer”, és ezt a kovetkez6kbol
tisztan lathatjuk::

1975.-ben a GBC egyik bevezetd hatarozata megerdsitette azt, hogy ,,Csak és
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kizarolag a GBC felel6ssége a szervezet tigyeinek iranyitasa”. Az alabbiakban
talalunk néhany iranyitassal kapcsolatos kérdést, amivel a GBC abban az évben
foglalkozott:

»Egy egyénnek hat honapig teljes kori tagnak kell lennie annak érdekében,
hogy megkapja az elsé avatast. A masodik avatasig pedig, az elsé avatastol
szamitva legalabb egy évnek kell eltelnie.”

(GBC Resolution No. 9 — 9. szamu GBC hatarozat, 1975. marcius 25.)
»A Sannyasik avatasanak a folyamata”
(GBC Resolution No. 2 — 2. szamu GBC hatarozat, 1975. marcius 27.)

Ezeketahatarozatokat Srila Prabhupada személyesen hagyta jova. Tisztan lathato
a fentiekbdl, hogy az avatés folyamatat egy ,,irdnyitasi rendszernek™ tartottak.
Ha Srila Prabhupada az egész avatasi folyamatot egy ,,irdnyitasi rendszernek”
tekintette, akkor a folyamat egyetlen 1épését, a ritvikek hasznalatat a lelki nevek
adésara, ugyanugy annak kell tekinteni.

igy a ritvik avatasi rendszer eltorlése Srila Prabhupada végrendeletének
megszegését jelentette.

Srila Prabhupada végrendeletében van egy masik utasitds is ami a ritvik rendszer
hosszutavu fennalldsara utal. Itt Srila Prabhupada arrol nyilatkozik, hogy az
ISKCON India szerte talalhatd ingatlanjainak igazgatasi feladatait csak az ¢
»avatott tanitvanyaira” bizhatjak ra:

,.-.€8Yy igazgaté utodjat vagy utédjait a még meglévo igazgatok nevezhetik
ki akkor, ha az utédjelolt az én avatott tanitvanyom...”

(Srila Prabhupada Végrendelete, 1977. junius 4.)

Ez csak akkor valosithatd meg, ha a ritvik avatasi rendszer aktiv marad Srila
Prabhupada eltavozasa utan is, mert ellenkezd esetben a lehetséges utdédok
valasztéka igen megfogyatkozna, és egy id6 utan meg is sziinne.

Srila Prabhupada akarmikor is besz¢élt az avatasokrdl julius 9. utan, mindig csak
megerdsitette a rifvik rendszert. Sosem utalt arra, hogy ennek a rendszernek az
eltdvozasa utan abba kell maradnia és, hogy vannak guruk, akik készenlétben
allnak, hogy felvegyék a diksa guru szerepét. Tehat, ha a konkrét bizonyitékokat
vizsgaljuk, sehogyan sem tudjuk aldtdmasztani a korabban emlitett a). és b).
pontokat. Amint emlitettiik, ezek a pontok — hogy az eltdvozas utan a ritvik
rendszernek meg kell szlinnie, és a ritvikeknek diksa gurukka kell valniuk
— alkotjak a jelenlegi guru-rendszer alapjat az ISKCON-ban. Ha ezek koziil
barmelyikis érvénytelennek bizonyul, akkor a GBC-nek radikalis valtoztatasokat
kell alkalmaznia.
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A fentiekben vazoltuk a tényeket. Maga azutasitas, azalatamaszto instrukciok és a
késbbbiutasitasok is mind azt erdsitik meg, hogy a ritvik rendszernek folytatodnia
kell. Mindenki, aki a témaban érintett bevallotta, hogy Srila Prabhupada sehol,
semmilyen utasitast nem adott arra, hogy a ritvik rendszert sziintessék meg az
eltavozasa utan. Az érintettek azt is elfogadtak, hogy Srila Prabhupada valoban
felallitott egy ritvik rendszert, mely julius 9.-té1 Iépett mitkddésbe. fgy abban a
helyzetben vagyunk ahol, az acarya:

1) egyértelmli utasitast adott arrol, hogy a ritvik rendszernek folytatodnia
kell;

2) nem adott olyan instrukciot, hogy a ritvik rendszert eltdvozasa utan meg
kellene sziintetni.

Kovetkezésképpen, egy tanitvanynak nagyon komoly okot kell talalnia arra,
hogy miért ne kovesse lelki tanitomesterének ezt az utasitasat. Az egyetlen
dolog, amire Srila Prabhupada valdban azt mondta, hogy kovessiik, az a ritvik
rendszer volt. Sosem mondta nekiink azt, hogy mar ne kdvessiik, vagy, hogy csak
az eltavozasaig kovessiik. Es a bizonyitas terhe természetesen azokra fog esni
majd, akik meg akarnak sziintetni barmilyen rendszert, amit az alapito-acaryank
allitott fel, s aminek attol a pillanattol kezdve folyamatosan, megszakitas nélkiil
kell miikddnie. Ez elég egyértelmii; az ember nem hagyhatja abba csak gy,
szeszélyesen, a lelki tanitomestere utasitasainak kovetését:

»...a folyamat az, hogy a lelki tanitomester utasitasat nem
valtoztathatod meg.”
(C.c. Adi 7.76-81, lecke, San Francisco, 1967/2/2)

A tanitvanynak nem kell megfontolnia, hogy kdvesse vagy sem azt az utasitast,
melyet kozvetleniil a lelki tanitomestertdl kapott, foleg, ha abban az all, hogy azt
folytatdlagosan kovesse. Ez egy alapértelmezés. Ezt jelenti a tanitvany szo:

»Amikor valaki tanitvany lesz, akkor nem mondhat ellent alelki tanitomester
utasitasainak.”
(Srila Prabhupada Bg. Lecke, Mexik6, 1975/2/11)

Mivel nincs kdzvetlen bizonyiték arra, hogy a ritvik rendszert Srila Prabhupada
eltavozasaval meg kellett volna sziintetni, a megsziintetés valami kozvetett
bizonyiték alapjan kellett, hogy torténjen. Kozvetett bizonyitékok, a kdzvetlen
instrukciok kornyezetében levd specidlis koriilményekbdl adddhatnak. Ha
léteznének ilyen specidlis koriilmények, akkor azok teretadhatnanak a kozvetlen
instrukcidk kiilonbozo értelmezéseihez. Akovetkezékben megvizsgaljuk ajulius
9.-1 hatdrozat koriilményeit, és megnézziik azt, hogy létezhettek-e esetleges
mddosito kortiilmények, és ha igen, talalunk-e olyat, ami az a). és b). pontokat
alatdmaszthatna.



Srila Prabhupada végso utasitasanak formai
megjelenéséhez, tartalmi jelentéséhez és keletkezésének
koriilményeihez kozvetleniil kapcsolodo ellenvetések

1.,,Ajulius 9.-ilevél egyértelmiien magaba foglalja, hogy a ritvik rendszer
csak addig lett felallitva, amig Srila Prabhupada fizikailag jelen van.”

Alevél sehol nem tesz emlitést arrdl, hogy a benne foglaltatott instrukciok csak
Srila Prabhupada fizikaijelenlétéig érvényesek. S6t inkabb azt tudjuk meg beldle,
hogy a ritvik rendszernek Srila Prabhupada eltavozasa utan is folytatodnia kell.
Erdemes megemliteni, hogy a jiilius 9.-ilevélben haromszor is hangsiilyozva
van, hogy az ijonnan avatottak egytél-egyig Srila Prabhupada tanitvanyai
lesznek. Amikor a GBC a jelenlegi guru rendszer bizonyitékait szolgaltatta,
kijelentették, hogy Srila Prabhupada vilagossa tette el6ttiik azt a tényt, hogy
az O foldi jelenlétében senki sem avathat. Ezaltal annak a kijelentésnek a
sziikségessége, hogy az Gjonnan avatottak Srila Prabhupada tanitvanyai
lesznek jelzi, hogy ennek az instrukcionak olyan idokre kellett vonatkoznia,
amikor is ez felmeriilhet kérdésként, ez pedig az el6bbiek alapjan csak
Srila Prabhupada eltavozasa utani idékre vonatkozhat.

Néhany évig Srila Prabhupada mar képvisel6ket hasznalt arra, hogy lejapazzak
az els6 kort az 01j lancon, a yajna-t megtartsak, atadjak a gayatri mantrat stb.
Meégis soha senki nem kérddjelezte meg, hogy az Gjonnan avatottak kinek is
a tanitvanyai. A julius 9.-i levél legelején félreérthetetleniil olvashatd, hogy a
kinevezett 11 személy Srila Prabhupada ,,képviseldje”. Az egyetlen ujdonsag,
amit ez a levél tartalmazott, az a képviseldk szerepének pontos leirasa volt. Ez
nehezen keverhet6 6ssze egy olyan kdzvetlen utasitassal, amelyben 6ket teljes
jogu diksa guruknak nevezné ki. Srila Prabhupadanak a tanitvanyok kihez
tartozasara fektetett hangsulya, igy teljesen felesleges lett volna, ha a rendszer
csak az 6 jelenlétében lett volna miikddtetve, féleg, hogy amig 6 jelen volt,
feliigyelni tudta azt, hogy senki se tudjon maganak hamisan tanitvanyokat
kovetelni. Amint mar fent emlitettiik ez a pont haromszor is kiemelésre kertil,
egy olyan levélben, amely dnmagaban is elég rovid és 1ényegre toro.

» Tehat ha valami haromszor is megerésitésre keriil, az a végsét jelenti.”
(Srila Prabhupada Bg. Lecke, Los Angeles, 1968/11/27)

A julius 9.-1 levél kijelenti, hogy az Gjonnan avatott tanitvanyok neveit el kell
kiildeni ,,Srila Prabhupadanak”.Jelentheti-e ez azt, hogy a rendszer csak Srila
Prabhupada fizikai jelenléte alatt miikodhet? Voltak olyan bhaktak akik azt
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allitottak, hogy a ritvik rendszernek érvénytelennek kell lennie, hiszen mar nem
tudjuk ezeket, a neveket elkiildeni Srila Prabhupadanak.

El6szor is meg kell allapitanunk, hogy a szandék a nevek Srila Prabhupadahoz
valo eljuttatisamogott az volt, hogy azok belekeriiljenek az,,Avatott Tanitvanyok™
konyvébe. Tudjuk a jalius 7.-1 beszélgetésbol (lasd mellékletek), hogy Srila
Prabhupadanak semmi kéze nem volt az j nevek a konyvbe torténd beirasahoz,
ezt a szolgalatot titkara végezte. Tamal Krisna, rogton masnap, Hamsaduttahoz
irt levelébdl tovabbi bizonyitékokat talalunk arra, hogy a neveket a konyvbe és
nem kozvetleniil Srila Prabhupadanak kell kiildeni:

»...Killdd el a neveiket, hogy bekeriiljenek Srila Prabhupada
’Avatott Tanitvanyok’ konyvébe.” (levél Hamsaduttanak Tamal Krisna
Goswamitol, 10/7/1977)

Ebben sehol sem taldlunk emlitést arra, hogy a neveket kozvetleniil Srila
Prabhupadanak kellene elkiildeni. Ez a procedtra Srila Prabhupada eltavozasa
utan is konnyen folytatoédhatott volna. A végs6 utasitdsaban Srila Prabhupada
sehol sem 4allitja azt, hogy ha a kdnyv fizikailag eltdvolodik téle, akkor minden
avatasnak abba kell maradnia.

A kovetkezd pont az, hogy az Gjjonnan avatott tanitvanyok nevei elkiildésének
a folyamata minden esetben egy ’avatas utani’ tevékenységre utal. A neveket
csak azutan lehetett elkiildeni miutén a tanitvanyokat felavattak. igy egy olyan
instrukciodt, ami az avatas utani teend6kre vonatkozik, nem lehet az el6-avatas
megszakitasara, vagy barmely modon torténé megvaltoztatasara felhasznalni
(amikor is a ritvik mar joval a tényleges avatasi ceremonia el6tt teljesitette
a szerepét). Annak, hogy a nevek elkiildheték-e vagy sem nincsen hatasa az
avatasi rendszerre, hiszen azon a ponton, ahol a nevek mar készen allnak az
elkiildésiikre, az avatas mar megtortént.

Az utolso pont pedig, hogy ha a nevek elkiildése az avatdsi ceremoénia egy
¢letbevagd részét alkottdk volna, akkor a rendszer mar Srila Prabhupada
eltavozasa el6tt érvénytelen lett volna, vagy legaldbbis annak érvényességét
folyamatos veszély fenyegette volna. Azt mindenki értette, hogy Srila
Prabhupada barmelyik pillanatban elmehet, igy annak a veszélye, hogy a
neveket nem lesz hova kiildeni, mar a hatarozat kiadasanak els6 napjatol jelen
volt. Nézziik a kdvetkezd lehetséges helyzetet. Egy bhakta avatast kap a ritvik
rendszeren keresztiil egy nappal Srila Prabhupada eltdvozasa el6tt. A korabbi
inditvany értelmében akkor a tanitvany igazabol nem is lenne felavatva a levél
kézbesitésének iddigényessége miatt. Srila Prabhupada konyveiben sehol
nem talalunk emlitést arra, hogy a diksa transzcendentalis folyamata, amely
akar tobb ¢letet is igénybe vehet, holmi posta szolgaltaté viszontagsagaitol
fligg. Nyilvan az Gjonnan avatottak nevének O Isteni Kegyelme , Avatott
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Tanitvanyok™ konyvébe valo beirdsa most sem jelentene nagy gondot. Ezt a
konyvet majd késobb a megfeleld idoben fel lehet ajanlani Srila Prabhupadanak.

2. ,,Az utasitas azt konkrétan nem mondja ki, hogy ’ ez a rendszer Srila
Prabhupada eltivozasa utanis folytatodnifog’; ezaltal, helyes dontés volt
a ritvik rendszer megsziintetése Srila Prabhupada eltavozasakor.”

Gondoljuk at a kovetkezd pontokat:

1. A julius 9.-1 utasitas azt sem jelenti ki konkrétan, hogy: * A ritvik rendszernek
Srila Prabhupada eltavozasa utan meg kell sziinnie *. Mégis rogton az eltavozasa
utdn megsziint.

2. Az utasitas azt sem allitja, hogy: > A ritvik rendszernek Srila Prabhupada
jelenlétében kell csak miikddnie’. Mégis mitkodott, amig jelen volt.

3. Az utasitas azt sem allitja, hogy: ’ A ritvik rendszernek csak Srila Prabhupada
eltavozasaig kell miikodnie’. Mégis csak az eltavozasaig engedték, hogy
mikodjon.

4. Az utasitas azt sem allitja, hogy: * A ritvik rendszernek meg kell szlinnie’.
Meégis meg lett sziintetve.

Osszefoglalasul, a GBC az alabbiakhoz ragaszkodik:
* A ritvik rendszernek meg kell sziinnie.
* A ritvik rendszernek Srila Prabhupada eltdvozasakor kell megsziinnie.

A fenti megszoritasok sem a julius 9.-1 utasitasban, sem barmilyen mas alairt
dokumentumban nem jelennek meg. Ennek ellenére ezek alkotjak mind a zéna
acarya rendszer, mind a mostani ,,Tobb jogutdd-acarya rendszer” (mostantdl
M.A.S.S.) alapjait. (Ebben az Gsszefiiggésben az acarya szot a legerdsebb
jelentésében, azaz avato lelki tanitbmester vagy diksa guru, hasznaljuk).

Egyaltalan nem logikus azt mondani, hogy mivel az utasitds nem adott meg
konkrét id6 intervallumot, amin beliil, a ritvik rendszert alkalmazni kell, azt az
eltavozaskor megkell sziintetni. Az utasitas azt sem koti ki, hogy aritvik rendszert
julius 9.-énis kovetni kellene, igy ezt a logikatkovetve, soha nem is kellett volna
kovetni. Ha elfogadjuk azt is, hogy a ,,mostantol” szo6 legalabb a hatarozat elsé
napjanak végéig érvényes, az utasitads nem emliti azt sem, hogy julius 10.-én is
kellene kovetni, igy talan mar akkor meg kellett volna sziintetni.

Az elvaras arra vonatkozodlag, hogy a ritvik rendszer csak egy elére megadott
id6 intervallumban mtikddhet, szembekeriil azzal a ténnyel, hogy 126 kiilonb6z6
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24 6ras intervallumban (azaz 4 honapig) mar mikodott, hiszen ezen 126 id6
intervallum koziil egy sincs megadva az utasitasban. Mégis ugy tiinik mindenki
elfogadja azt, hogy a rendszer ebben az idékeretben miikodott. Hacsak nem
ruhazzuk fel a ,,mostant6l” szot azzal a jelentéssel, hogy ,korlatlan ideig”, a
rendszert julius 9.-e utan barmelyik pillanatban megallithatnank. Miért pont az
eltavozas idépontja lett erre kivalasztva?

Sem Srila Prabhupada 86 feljegyzett hasznalataban, sem az angol nyelv teljes
torténelmében nincsen példa arra, hogy a sz6 ,,mostantdl”(Henceforward) a
kovetkezot jelentette volna:

»Minden egyes idotartam annak a személynek az eltivozasaig, aki
kiadta a hatarozatot.”.”

Ennek ellenére a jelenlegi gondolkodas szerint, a fent emlitett sz6 ,,mostant6l”
(Henceforward) ezt jelentette, amikor a julius 9.-i utasitasban hasznaltak. Az
utasitas egyszeriien annyit allit, hogy a ritvik rendszert ,,mostantol” kell kovetni.
Akkor miért lett megsziintetve?

3.,Bizonyos instrukciék kovetését nyilvin nem lehet majd Srila
Prabhupada eltivozasa utan is folytatni, és igy elfogadott, hogy csak Srila
Prabhupada jelenlétében szandékoztak 6ket miikodtetni; pl. Valaki azta
szolgalatot kapta, hogy ,,mostant6l” legyen Srila Prabhupada masszérje.
Lehetséges, hogy a ritvik is egy ilyen utasitas!”

Ha egy instrukciot lehetetlen teljesiteni, pl. Srila Prabhupadat naponta
megmasszirozni az eltdvozasautan, akkor nyilvan nem johet szoba a teljesitése. A
tanitvany feladata egész egyszeriien annyi, hogy egy utasitast kovessen mindaddig,
amig lehetséges kovetni, vagy, amig a lelki tanitomester meg nem valtoztatja az
utasitast. A kérdés tehat az, hogy lehetséges-e kovetni a ritvik rendszert azutdn
is, hogy az, aki felallitotta mar fizikailag nincsen jelen? .

Epp a ritvik rendszer lett pontosan tigy felallitva, hogy Srila Prabhupada fizikai
jelenléte nélkiil is miikodéképes legyen. Ha a ritvik rendszert hagytak volna
folytatodni az eltdvozasa utan is, akkor minden tekintetben egyezett volna azzal,
ahogyan Srila Prabhupada fizikai jelenlétében is miikddott. Julius 9.-e utan Srila
Prabhupada mar egyaltalan nem vett részt az avatasi folyamatban, igy ebben
a fazisaban is ugy miikodott, mintha Srila Prabhupada mar eltavozott volna.
Ezaltal semmiképp sem mondhatjuk azt, hogy a ritvik rendszer miikddésképtelen
Srila Prabhupada eltavozasara hivatkozva, hiszen az eltadvozasa, mint mar
lattuk, sehogyan sem befolyasolja a rendszer miikodését. Magyarul, mivel
a rendszert pontosan ugy allitottak fel, hogy Srila Prabhupada fizikai
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jelenléte nélkiil miikodjon, ezért az 6 eltavozasa, nem teszi magat a rendszert
érvénytelenné.

4. ,,A tény, hogy az utasitast > csak’ levélben, és nem konyvben adtak
kozzé, kozvetett értelmezésre jogosit fel minket.”

Eza,Levelek kontra Konyvek” érv, ebben az esetben nem hasznalhato, hiszen
ez nem egy kozonséges levél volt. Srila Prabhupada altalaban a tanitvanyok
konkrét kérdéseire valaszolt, vagy egyéni Gitmutatasokat és helyreigazitasokat
irt levelek formajaban. Ekkor természetesen a bhakta eredeti kérdése és
helyzete értelmezéseknek adhat teret. Srila Prabhupada leveleinek a tartalma
nem hasznalhat6 a legnagyobb altalanossagban. (példaul: Egyik levelében egy
bhaktanak aki nem tudott rendesen fiiszerezni azt tanacsolta, hogy csak egy kis
sot és kurkumat hasznaljon; nyilvan ezt a tanacsot nem az egész mozgalomnak
szanta). Mivel, Srila Prabhupada végsd utasitasa az avatasokkal kapcsolatban,
nem egy bhaktanak adott valaszlevél, vagy egy tanitvanynak szant egyéni
tanacsokat tartalmazo levél, ezért nem lehet egyéni szinten értelmezni. A
julius 9.-i levél a mozgalom minden egyes akkori vezetéjéhez eljuttatott,
egy folyamat felallitasat tartalmazo instrukcio, egy, aziranyitas kérdéseivel
foglalkozé hatarozat volt.

Ez a levél megtartotta az 6sszes eddigi, Srila Prabhupada altal kiadott, olyan
fontos instrukciokat tartalmazo levelek formai jegyeit, ahol azt akarta, hogy
az instrukciokat, kiilonbozo eltérd értelmezések nélkiil kdvessék. Eddig az
Osszes ilyet O iratta meg, hagyta jova, és utana kiildette szét a vezetdinek.
Példaul 1972. aprilis 22.-én szétkiildott egy levelet, melyet ,,MINDEN
TEMPLOMVEZETONEK” cimeztek:

»A templomokban a lelki alapelvek megtartiasanak ellendrzése a
teriileti titkar feladata. Ezen Kkiviil, a templom minden szempontb6l
autonom és onellato.” (SP letter to all Temple Presidents — SP levele
minden templomvezetének, 1972/04/22)

Srila Prabhupadanem adottki egy konyvet minden alkalommal, amikor egy fontos
instrukciot kiildott szét, fiiggetleniil attol, hogy az instrukciot az eltavozasa utan
is kovetni kell vagy sem. Ezért, az instrukcio kiaddsanak a formaja, sehogyan
sem befolyasolja az érvényességét vagy ad teret kozvetett értelmezéseknek.

5. ,Lehet, hogy a hatdrozat kiadasakor voltak bizonyos hattér
koriilmények, amik meggatolhatjak az utasitds kovetését Srila
Prabhupada eltivozasa utan?”
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Ha valoban léteztek volna ilyen modositd kortilmények, akkor azokrol Srila
Prabhupada tajékoztatast adott volna nekiink vagy magaban a levélben, vagy
egy a levélhez csatolt dokumentumban. Srila Prabhupada mindig elegendd
informaciot adottahhoz, hogy az instrukcioitkdvetni lehessen. Srila Prabhupada
egész biztosan nem azt a feltevést vette alapul, hogy a templomvezeték
gondolatolvasok lennének, és ezért csak hianyos és toredezett hatarozatokat is
elég lett volna kiadni, és a maradékot majd telepatikusan bepdtoljak. Példaul, ha
Srila Prabhupada azt szerette volna, hogy az altala felallitott ritvik rendszer az
eltavozasakor megszlinjon, akkor a kdvetkez6 8 szot biztosan hozzatette volna
a julius 9.-1 utasitashoz: ,,Ez a rendszer az eltdvozasomkor meg fog sz{inni”.
Ha beletekintiink a utasitasba (lasd mellékletek 111.0.) lathatjuk, hogy 6 azt
szerette volna ha ,,mostantol” mukodik.

Bizonyos esetekben azzal érvelnek, hogy a ritvik rendszer csak azért lett
felallitva, mert Srila Prabhupada beteg volt.

Azt nem tudhatjuk, hogy a bhaktak tisztaban voltak-e Srila Prabhupada
egészségligyiallapotaval vagy sem, de hogyan tudnanak barmilyen kovetkeztetést
is levonni egy olyan utasitasbol, melyben nincs emlités Srila Prabhupada
egészségligyi allapotarol, és azt mondani, hogy ez az egyetlen ok (marmint
az egészségligyi allapota) amiért a utasitast kikiildték? Hol tesz arr6l emlitést
Srila Prabhupada, hogy barmilyen instrukciojat a pillanatnyi orvosi jelentésének
tiikrében kell értelmezni? Miért nem gondoltak arra az utasitas cimzettei, hogy
a benne foglalt utasitasokat nem értelmezni, hanem csak szd szerint kdvetni
kell?

Srila Prabhupada mar kijelentette, hogy azzal a céllal jott Vrindavanaba, hogy
elhagyja a testét. Srila Prabhupada tri-kala-jna (olyan személy aki ismeri a
multatajelent és a jovot) [évén, minden bizonnyal tisztaban volt vele, hogy négy
honap mulva fogja elhagyni a testét. Ebben az idében mar kiadta a mozgalom
vezetésével kapcsolatos végsd instrukciodit. Mar elkészitette a végakaratat, és
a BBT ( Bhaktivedanta Book Trust) valamint a GBC jovdjével kapcsolatos
dokumentumokat. Az avatasi folyamat jovéje, maradt az egyetlen nyitott
kérdés. Ebben az idében még bizonytalansag volt a kérdést illetden. A julius
9.-1 utasitas tisztazta azt a kérdést, hogy az avatasok miként fognak torténni az
eltdvozasa utan.

Osszefoglalasul, nem lehet egy instrukciét olyan informéciokkal médositani,
melyekhez még a cimzetteknek sem volt hozzaférésiik. Miért adott volnaki Srila
Prabhupada egy olyan instrukciot, melyrél elore tudta, hogy a benne [év6 hianyos
informaciok miatt nem lehet majd kdvetni? Ha a ritvik rendszer csak azért lett
felallitva, mert beteg volt, akkor azt Srila Prabhupada magaban a utasitasban,
vagy egy az utasitashoz csatolt dokumentumban emlitette volna. Arra meg még
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eddig nem akadt példa, hogy Srila Prabhupada az egész mozgalmat érint6 fontos
kérdésekben ilyen homalyosan, és kétértelmtiien jart volna el. Srila Prabhupada
sosem irt ald semmit fennhéjazé maodon, és ezért elképzelhetetlen, hogy egy
ilyen jelent6ségti instrukciobol barmilyen életbevagd dolgot is kihagyott volna.

6. ,,A ’ kinevezo6 kazetta’ valoban nem tartalmaz semmilyen értékelheto
informaciot arrél, hogy a julius 9.-i instrukciét csak Srila Prabhupada
eltavozasaig kellett kovetni?

A GBC GII kézikdnyvében, az egyetlen bizonyiték, amelyet az a) és b)
modositasok (lasd 2.oldal) alatamasztasara szolgaltatnak, az egy 1977. majus
28.-an elhangzott beszélgetés. Ugy tiinik, hogy a kézikonyv allaspontja szerint
nem létezik semmilyen mas, a ritvikek Srila Prabhupada eltavozédsa utani
miikddésével kapcsolatos instrukcio:

»Annak ellenére, hogy Srila Prabhupada a korabbi kijelentését nem
ismételte meg, elfogadott volt, hogy Srila Prabhupada elvarta ezektdl
a tanitvanyoktél, hogy a jovoben avassanak.” (GII 35. oldal)

Mivel ez az egyetlen bizonyiték, ezért a majus 28.-1 beszélgetés targyalasara
egy kiilon részt szantuk. A hangfelvétel atirata a konyv 36.0ldalan talalhato.
Most csak annyit mondunk, hogy a julius 9.-i levélben nem volt ra hivatkozas
(marmint a majus 28.-1 beszélgetésre), €s Srila Prabhupada nem kérte azt sem,
hogy akazettara felvett beszélgetést mellékeljék a levélhez. Ezekbol levonhatjuk
akovetkeztetést, hogy a kazettanem tartalmaz semmi olyan médosité instrukeiot,
amely nélkiil ne érthetnénk meg a Végsd Utasitast. Erdemes megemliteni azt
a tényt is, hogy a majus 28.-i beszélgetést, csak Srila Prabhupada eltavozasa
utan egy par évvel adtak ki. Igy ismét az az elvaras, hogy egy egyértelmii,
irott instrukciot, olyan informaciokkal modositsunk, amelyek még a levél
cimzettjeinek sem voltak elérhetdek. Mint azt majd késobb latni fogjuk, a majus
28.-1 beszélgetés semmiben sem mond ellent a Végso Utasitasnak.

Egykozismert tényként emlitjiik, hogy a guru késobbi instrukcioi mindig feliilirjak
a korabbiakat; a Végs6é Utasitas viszont a végso utasitas, és azt ktelességiink
kovetni:

»S0k mindent mondhatok neked, de amikor valamit kozvetleniil
mondok neked, akkor azt csinald is meg. Alegfontosabb kotelességed,
hogy azt megcsinald, ezen nem vitazhatsz-> Uram de kordbban azt
mondtad, hogy eztigy csindljam’, nem ez a te kotelességed, amit mondok
neked most, azt csinald, ez a sz6fogadas, ezen nem vitazhatsz.” (Srila
Prabhupada S.B. lecke, Hyderabad, 1975/04/14)
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Ugyanugy, mint ahogy a Bhagavad-gita-ban, Sri Krisna nagyon sok instrukciot
adott Arjuna-nak A Dhyana-t6l kezdve a Jnana-ig mindenfajta yogarol beszélt,
de mind ezt feliilirta a végso utasitasa:

,,Gondolj mindig Ram, 1égy a bhaktam!”- az Ur végsé utasitasanak
kell tekinteniink, és ekként kell kovetniink.” (Sri Caitanya Tanitasa,
11. fejezet.).

Sankaracarya végso utasitasa a ,, bhaja Govinda” is egy olyan instrukcio volt,
amely feliilirta sok korabbi kijelentését - s6t mindegyiket. Mint azt a kdnyv
bevezetdjében mar emlitettiik a GBC is elfogadja a logika ezen axidmajat:

»A logika rendszerében, a késobb tett kijelentések hatalyon kiviil
helyezik a korabbi fontos kijelentéseket.” (GII, 25. oldal)

Nem létezik egy utolsé utani kijelentés is. Ebbol kovetkezéen a GBC logikajat
hasznalva, a ritvik rendszert kell kovetniink.

7.,,Srila Prabhupada azt sokszor kijelentette, hogy minden tanitvanyanak
elébb utébb guruva kell valnia. Ez minden bizonnyal igazolja azt, hogy
Srila Prabhupada a ritvik rendszert csak ideiglenesnek szanta?”

Srila Prabhupada nem utasitott, vagy nevezett ki senkit arra, hogy az eltdvozasa
utan diksa guru legyen. Erre vonatkozd bizonyitékokat sosem mutattak be. S6t
az alabbi pontot az ISKCON tobb iddsebb vezetdje is elfogadta:

»1ény az, hogy Srila Prabhupada sosem mondta azt, hogy ,,Rendben,
akkor ime a kovetkez6 acarya , vagy ime a kovetkezd tizenegy acarya
akik a mozgalom, a vilag hiteles gurui”. Nem, ilyet nem csinalt.”
(Ravindra Svarupa das, San Diego-i vita, 1990)

Srila Prabhupada egyértelmiien kijelentette azt, hogy csak egy olyan maha-
bhagavata (azisteni megvaldsitas legmagasabb szintjén all6 személy) lehetdiksa
guru aki a lelki tanitomesterétol kozvetlen felhatalmazast kapott. Mindig elitélte
az olyan személyeket, akik guruknak vallottak magukat, de nem rendelkeztek a
megfeleld képesitéssel. Az aldbbiakban a diksa guru képesitését Srila Prabhupada,
a diksa guru ezen tulajdonsagait leird konyveibdl idéziink:

Maha-bhagavata-srestho brahmano vai gurur nrnam
sarvesam eva lokanam asau pujyo yatha harih
maha-kula-prasuto’ pi sarva-yajnesu diksitah

sahasra-sakhadhya yi ca na guruh syad avaisnavah

»A gurunak az odaadé szolgalat legmagasabb szintjén kell allnia. A
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bhaktiknak harom csoportja van, és a gurutalegmagasabb rendiiek
csoportjabél kell elfogadni.” (C.c. Madhya, 24.330, magyarazat)

“,,Amikor valaki elérte a maha-bhagavata legfelsé szintjét, garunak
kell tekinteni, s éppugy kell imadni, mint Harit, az Istenség
Személyiségét. Kizarolag azilyen személy alkalmas arra, hogy betoltse
a guru tisztségét.” (C.c. Madhya, 24.330, magyarazat)

Srila Prabhupada azonban tigy tanitotta, hogy amegfeleld képesités mellett a lelki
tanitomester felhatalmazasa is kell ahhoz, hogy valaki diksa guru legyen:

,, Végiilis, elmondhatom neked, hogy 6 nem egy felszabadult személy,
és ezért nem avathat be senkit a Krisna tudatban. Az magasabb
autoritastol igényel specialis lelki utasitast.”

(Srila Prabhupada levele Janardananak, 1968/04/26)

»Avatast kell kapnia egy hiteles lelki tanitomestertol, aki a tanitvanyi
lancolathoz tartozik, s akit az 6t megel6z6 lelki tanitomester
hatalmazott fel arra, hogy avasson. Ezt nevezik diksa-vidhananak.”
(S.B. 4.8.54, magyarazat)

Indiai férfi : On mikor lett a Krisna tudat mozgalom lelki vezetdje?
Srila Prabhupada : Mi az?

Brahmananda : Azt kérdezi, hogy mikor lettél a Krisna tudatu mozgalom
lelki vezet6je?

Srila Prabhupada : Amikor a lelki tanitomesterem utasitott ra. Ez a guru
parampara.

Indiai férfi : Valoban.....

Srila Prabhupada :Probélja megérteni. Nem kell sehova rohanni. A guru
akkor lehet guru amikor, a guruja utasitja arra, hogy az
legyen. Ennyi az egész. masképpen senki sem lehet guru..
(Srila Prabhupada Bg. Lecke, 1975/10/28)

Igy Srila Prabhupada szerint csak az lehet diksa guru, aki rendelkezik amegfeleld
képesitéssel, és aki fel lett hatalmazva a lelki tanitomestere altal. Srila Prabhupada
se nem hatalmazott fel ilyen gurukat, se nem allitotta azt, hogy barmelyik
tanitvanyanak meg lett volna a képesitése arra, hogy avasson. Ehelyett julius
9.-e elott egyetértett abban, hogy a tanitvanyai még feltételekhez kotott lelkek
voltak, és emiatt sziikségét érezte egy ellenérzd szerv létrehozasanak, nehogy
valaki gurunak adja ki magat. (1asd melléklet, 1977. aprilis 22.-1 beszélgetés).

A ritviktol eltéré rendszerek hitelességének igazolasara felhozott bizonyitékok, az
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alabbi harom kategoériaba sorolhatok:

1. Srila Prabhupada a Caitanya-caritamrta,,amara ajnaya guru hana” kezdetl
versével kapcsolatban mondott gyakori kijelentései arrol, hogy mindenki legyen
guru

2. A kb. fél-tucat személyes levél, amelyben Srila Prabhupada a tanitvanyait,
mint az eltdvozasa utan tevékenykedd diksa gurukat, emliti.

3. Srila Prabhupada konyveiben ¢és leckéiben talalhato tovabbi kijelentések,
amelyek a tanitvanynak a diksa guru statuszig torténd haladasanak elvét emlitik
meg.

Elészor tekintsiik at az 1. kategoriat:

fme a Srila Prabhupada éltal gyakran idézett vers, amelyben ki van mondva az
az utasitas, hogy mindenki legyen guru:

»Mindenkit tanits arra, hogy kiovesse az Ur Sri Krisna utasitasait,
amelyek a Bhagavad-gitaban és a Srimad-Bhagavatamban allnak!
Légy igy lelki tanitémester, s prébalj meg mindenkit felszabaditani
ezen a vidéken!”.” (C.c. Madhya, 7.128)

Azonban az, hogy milyen guru legyen az a személy akire Sri Caitanya a
kijelentésében utal, a verset kdvetd részletes magyarazatban kifejtésre kertil:

»Azember tovabbrais kényelmesen élhet alakhelyén, mi csupan arra
kériink mindenkit, hogy énekeljék a Hare Krisna maha-mantrdt. Ha
valaki egy kicsit is irastudo, és tudja olvasni a Bhagavad-gita ugy,
ahogy van-t és a Srimad-Bhagavatamot, az még jobb.” (C.c. Madhya,
7.128, magyarazat)

»Az ember maradhat csaladf6, orvos, mérnok vagy barmi mas —
mindez nem szamit. Az egyetlen dolog, amit tennie kell, hogy kovesse
Sri Caitanya Mahaprabhu utasitasat: énekelje a Hare Krisna maha-
mantrdt, és adja at rokonainak és baratainak a Bhagavad-gita és a
Srimad-Bhagavatam tanitasat [...] A legjobb, ha nem fogadunk el
egyetlen tanitvanyt sem.” (C.c. Madhya, 7.130, magyarazat)

Lathatjuk, hogy a kérdéses guruknak nem kell a megvaldsitas bizonyos szintjeit
elérniiik, azeldtt, hogy cselekednének. Az utasitas azonnali kezdést ir el6. Tisztan
megfigyelhetd, hogy az egyént csak a jelenlegi tudasanak atadasara 6sztonzik,
¢s ezaltal siksa guruva valik. Az is le van tisztazva, hogy a siksa guru feltétleniil
maradjon meg a helyzetében, és ne 1éptesse magat eld diksa guruva:

»A legjobb, ha nem fogadunk el egyetlen tanitvanyt sem.” (C.c.
Madhya, 7.130, magyarézat)
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A diksa guru feladata a tanitvanyok elfogadasa, mig a siksa gurunak csupan
folytatnia kell a megszokott tevékenységét, és kozben a téle telhetd legjobb
mértékben prédikalja a Krisna tudatot. Srila Prabhupada magyarazatabol
egyértelmiien kitiinik az, hogy a fenti versben az Ur Caitanya csupan siksa, és
nem diksa gurukat nevez ki.

Ezt a sok tovabbi referencia, amelyben Srila Prabhupada mindenkit arra buzdit,
hogy legyenek guruk, tovabb erdsiti:

“pare dekha, tare kaha, krsna-upadesa. Nem kell kitalalnod semmit.
Te csak kovesd azt, amit Krisna mondott. Kész. Ne adj hozza semmit,
ne hamisitsd meg. Akkor guru leszel [...] En lehetek bolond, hitvany
[...] Tehat ezt az utat kell kovetniink. Te guru leszel, és atadod Krisna
szavait, a szomszédjaidnak és ismerdseidnek. Ekkor lesz hatasa [...]
Barki csinalhatja, egy gverek is csinalhatja.” (Esti darshan, Hrsikesh,
1977/05/11)

»Mivel azembereket befedi a sotétség, a felvilagositasukra sok millio
gurura van sziikségiink. Ezért Caitanya Mahaprabhu misszidja
az, [...] Azt mondta, hogy ,,Mindegyikétok legyen guru.” (Srila
Prabhupada lecke, Honolulu, 1976/05/21)

»Egyszeriien csak mondj annyit,[...] ,,Csak gondolj mindig ram”,
mondta Krisna, ,,Es csak legyél a bhaktam. Csak imadjal és ajanld
nekem hoddolatodat.” Légyszives tedd meg ezeket.” Széval ha ra
tudsz venni egy embert, hogy ezeket csinalja, akkor guru leszel.
Van ebben barmi nehézség?” (Srila Prabhupada beszélgetés, New
Mayapur, 1976/08/02)

»Az igazi guru az, aki Krisna szavait adja tovabb... Csak annyit kell
mondanod, hogy ’ez és ez.” Ennyi az egész. Nehéz feladat ez?” (Srila
Prabhupada lecke, Honolulu, 1976/05/21)

»--. Denekem nincsen képesitésem. Hogyan lehetnék guru?’Nincsen
sziikség képesitésre...Csak mond mindenkinek akivel talalkozol azt,
amit Krisna mondott. Ennyi. Mar guru lettél.” (Srila Prabhupada
lecke, Honolulu, 1976/05/21)

(Megdobbenté modon, néhany bhakta a fenti idézeteket arra hasznalja, hogy
ezzel indokoljak az ,.éppen hogy képesitett diksa guru” *(1) fogalmat, egy olyan
fogalmat, amelyet Srila Prabhupada egyik konyvében, levelében, eldadasan vagy
beszélgetésén sem emlit meg).

Egy képesitéssel nemrendelkezd, csak azaltala hallott szavakat tovabbado gurura,
barmelyik ijonnan csatlakozott bhaktaknak sz616 el6adason talalhatunk példataz
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ISKCON-ban. Tehat most mar teljesen vilagos, hogy a fenti idézetekben, csupan
siksa gurukrol esik sz6. Ezt viszont mar korabbrdl is tudjuk, hiszen a kdnyveiben
Srila Prabhupada igen szigoru feltételekhez koti a diksa guruva valast:

»Amikor valaki elérte a maha-bhagavatalegfelso szintjét, gurunak kell
tekinteni, s éppigy kellimadni, mint Harit, az Istenség Személyiségét.
Kizarélag az ilyen személy alkalmas arra, hogy betéltse a guru
tisztségét.” (C.c. Madhya, 24.330, magyarazat)

»Avatast kell kapnia egy hiteles lelki tanitomestertdl, aki a tanitvanyi
lancolathoz tartozik, s akit az 6t megel6zé lelki tanitomester
hatalmazott fel arra, hogy avasson. Ezt nevezik diksa-vidhananak.”
(S.B. 4.8.54, magyarazat)

A fenti idézetekben Srila Prabhupada azt allitja, hogy a diksa guruva valashoz,
kozvetlen utasitastkell kapnunk a sajat lelki tanitomesteriinkt6l. Az ezt tartalmazd
altalanos instrukcié mar 500 éve Caitanya Mahaprabhu ideje 6ta jelen volt.
Ebbdl kovetkezden nyilvanvalo, hogy az ,,amara ajnaya guru hana” szakaszt
Srila Prabhupada nem 0gy tekintette, mint a diksara utald kdzvetlen utasitas,
kiilonben miért kéne ezenkiviil még egy erre vonatkozo utasitas a mi kdzvetlen
acaryanktol? Caitanya Mahaprabhu eme altalanos instrukciojanak igy a siksa és
nemadiksa gururakell utalnia. A diksa guru akivétel, nem a szabaly. Ugyanakkor
Srila Prabhupada tobb milli6 férfit, nét és gyereket képzelt el siksa guruként.

Most nézziik a 2. kategoriat:

Srila Prabhupada sok olyan bhaktanak irt leveleket, akik tilsdgosan magabiztosak
voltak, és Srila Prabhupada jelenlétében akartak mar sajat tanitvanyokat
elfogadni. Ezeket a leveleket jelenleg a M.A.S.S. tamogatasara hasznaljak.
Srila Prabhupadanak volt egy kidolgozott eljarasa, amivel ezeket az ambicidézus
egyéneket megkozelitette. Altalaban azt mondta nekik, hogy tartsék be a
szabalyokat, és az eltdvozasa utan majd elfogadhatnak sajat tanitvanyokat:

,»Eloszor is figyelmeztetlek Acyutananda, ne probalj avatni. Nem vagy
ahhoz megfelel6 helyzetben, hogy barkit is felavass.[...] Ne csabitson
el ez a maya. Mindannyitokat arra képezlek ki, hogy majd a jovében
lelki tanitomesterek legyetek, de ne siess ennyire.” (Srila Prabhupada
levele Acyutananda és Jaya Govinda részére, 1968/08/21)

»Nemrégiben engedélyt kértél arra, hogy elfogadhass tanitvanyokat.
Most mar kozeledik az id6, amikor az erds prédikalasodnak
koszonhetéen sok tanitvanyod lesz.” (Srila Prabhupada levele
Acyutanandanak, 1972/05/16)

,,Ugy hallottam, hogy néhany bhakta imadatban részesit téged. Abban
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természetesen nincs semmi kivetni valo, hogyha egy Vaisnava-nak a
hodolatunkat ajanljuk, de nem a lelki tanitomester jelenlétében. A
lelki tanitomester eltavozasa utan majd el fog jonni az az idészak,
de most még légy tiirelmes, kiillonben az széthuzashoz fog vezetni.”
(Srila Prabhupada levele Hamsaduttanak 1974/10/01)

»Képezd magad, tartsd szigoriian a szabalyokat, és akkor hiteles guru
leszel majd, és hasonlé elvek alapjan tanitvanyokat is elfogadhatsz.
Deazetikett alapjan az az elfogadott, hogy amig a lelki tanitémestered
életben van, addig a leendo tanitvanyt neki ajanlod fel, az eltavozasa
utian viszont majd korlatlanul fogadhatsz el tanitvanyokat. Ez
a tanitvanyi lancolat torvénye. En szeretném litni ahogyan
tanitvanyaim hiteles lelki tanitdmesterekké valnak, és vilagszerte
terjesztik a Krisna tudatot. Ez Krisnat és jomagamat is boldogga
tenné.” (Srila Prabhupada levele Tusta Krsnanak, 1975/12/02)

Erdemes megjegyezni, hogy elészor a GII a M.A.S.S. doktrinat a fenti
LHtorvénnyel” igazolja, majd késébb még ugyantigy a G/I-ben kimondjak, hogy
ez nem is tekinthetd térvénynek:

»Aszentirasok sok olyan esetrél tesznek emlitést, amelyekben a tanitvanyok
a gurujuk jelenléte ellenére is adnak avatast, [...] A szentirasok nem adnak
konkrétinstrukciot arra vonatkozéan, hogy a tanitvany a guru jelenlétében
nem fogadhat el tanitvanyokat.” (G/I, 23. oldal)

A vagy az imadatra és kovetdkre, a személy képesitetlenségét mutatja a lelki
tanitomester posztra. Csak csodalhatjuk a hamis egé erejét, hogy az eddig a
foldon megjelent legerésebb acaryak egyikének jelenlétében, voltak olyan
egyének, akik képesitettnek érezték magukat arra, hogy Srila Prabhupada orra
el6tt fogadjanak el tanitvanyokat! *(2)

Nyilvanvalo, hogy amikor Srila Prabhupada a leveleiben azt irta, hogy még
varjanak egy kicsit a tanitvanyok elfogadasaval, akkor csak probalta fenntartani
az odaado szolgalatukat. Hiszen ezt kdvetve talan lett volna lehet6ség arra, hogy
az ambiciozus elméjiik megtisztuljon.

Azolyanalazatos bhaktak, akik szorgalmasan végezték a szolgalatukat, onzetlen
aldozatként lelki tanitomesteriik felé, sosem kaptak volna egy olyan levelet,
amely a fényes jovojiiket abrazolja, mint diksa guruk. Srila Prabhupada miért
csak alegambiciozusabb, és emiatt a legkevésbé képesitett tanitvanyainak igérte
volna meg a diksa guru szerepet?

Az mind igaz, hogy az eltdvozasa utan mar szabadon avathatnak. Pont ugy,
mint Angliaban, 17 éves kortdl kezdve szabadon vezethetiink autokat. De nem
szabad azonban megfeledkezniink a két eléfeltételrdl. A vezetéshez el6szor is,
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képesitettnek kell lenniink, masodszor jogositvany formajaban engedélyt kell
kapnunk az allamtol. Az olvaso bizonyara latja a parhuzamot a kettd kozott. Egy
masik levél, amelyet a M.A.S.S. igazolasara hasznalnak a kovetkezd:

»Mindazok, akik a fenti vizsgakon atmentek 1975-re, mar fel lesznek
hatalmazva arra, hogy avassanak, és a Krisna tudati népességet
noveljék.” (Srila Prabhupada levele Kirtananandanak, 1969/01/12)

A fenti kijelentés valoban érvényesiti végso utasitas megsziintetését?

Mivel ez egy probalkozas a ritvik rendszernek egy személyes levéllel torténd
megsziintetésére ezért felidézziikk Srila Prabhupada ,tanitvanyi lancolat
torvényét”. A torvény eleje azt allitja, hogy a tanitvanynak nem szabad avato
acarya-ként viselkednie, a sajat lelki tanitomesterének fizikai jelenlétében.
Mivel ez volt a ,torvény”, a fenti levél nyilvan nem arra hivatkozott, hogy
Srila Prabhupada tanitvanyai majd sajat tanitvanyokat fognak avatni; 1975-
ben Srila Prabhupada még a bolygon tartézkodott. Ebbdl csak arra tudunk
kovetkeztetni, hogy mar 1969-ben fontolora vette egy ,.képviseleti” avatasi
rendszer felallitasat. Amint kideriilt, 1975.-re Srila Prabhupada valoban
»felhatalmazott” olyan bhaktakat, mint Kirtanananda arra, hogy japazzon az
0j japamalan, és Srila Prabhupada nevében avasson is. Tehat Gigy tiinik, hogy a
fenti levél a képviselokon keresztiili avatasi rendszert vetiti eld. Késébb, ezeket
a képviseldket ,,ritvikeknek” nevezte el, és a julius 9.-1 hatdrozatban részletesen
ismertette az altaluk betoltott funkciokat. Az pedig valoban egy vakmerd allitas
lenne, hogy Srila Prabhupada tényleg felhatalmazza Kirtananandat avato
acaryanak, hogyha atmegy néhany vizsgan.

,Biarki, aki az Ur Caitanya utasitasait egy hiteles képviseld iranyitisa
alatt koveti, az lelki tanitomesterré valhat, és kivinom azt, hogy a
tavollétemben minden tanitvanyom hiteles lelki tanitomesterré valjon,
és ezaltal az egész vilagon képes legyen terjeszteni a Krisna tudatot.”
(Srila Prabhupada levele Madhusudananak, 1967/11/02)

A fentiidézetet hasznéalva sokan azzal érvelnek, hogy Srila Prabhupada, amikor a
tanitvanyairol kijelentette, hogy a tavollétében lelki tanitomesterek lesznek, csak
arra utalhatott, hogy majd diksa guruk lesznek, hiszen mar akkor siksa guruk
voltak. Azonban lehet, hogy Srila Prabhupada csak szokdsa szerint sztonozte
a tanitvanyait arra, hogy siksa guruk legyenek ¢és, hogy majd a tavollétében is
maradjanak siksa lelki tanitomesterek. Az nyilvanvald, hogy a fenti idézet nem
tartalmaz arra vonatkozo utalast, hogy a tanitvanyai a késébbiekben majd sajat
tanitvanyokat avassanak. A ,minden tanitvanyom hiteles lelki tanitomesterré
valjon, és ezaltal az egész vildgon képes legyen terjeszteni a Krisna tudatot.”
kijelentés ugyanugy raillik a siksa gurura is.
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De még ha ezekben a levelekben lett is volna barmilyen célzas egy esetleges
alternativ gururendszerre, akkor sem irhattak volna feliil ajulius 9.-1 hatarozatot,
hiszen a levelek nem az egész mozgalom szamara lettek cimezve mint maga
az utasitas. SOt a kérdéses leveleket 1986-ig nem is publikaltak. Gyakran
allitjak azt, hogy ezek a személyes levelek a cimzettdl kiilonb6z6 egyénekhez
is kiszivarogtak. Ez természetesen megtorténhetett, de az informaciok ilyen
fajta terjesztéséhez Srila Prabhupada személyesen, nem jarult hozza. Eddig
sehol sem talaltunk arra bizonyitékokat, hogy Srila Prabhupada a személyes
levelezésének publikalasara utasitast adott volna.

Csak egyszer tett emlitetést a leveleinek a kiadasardl, ekkor is csak annyit ,,ha
van ra id6”. Azt viszont soha nem kozolte, hogy ezen dokumentumok nélkiil
az eltavozasa utdn nem ismerné senki a M.A.S.S. mikodését

Ahhoz, hogy ki tudjuk aztjelenti 1977.-ben mitkellett volna csinalni, csak azokat
abizonyitékokat hasznalhatjuk, amelyek akkor hitelesen elérhetdek voltak. Haa
kulcsarra, hogy Srila Prabhupada hogyan tervezte az avatasi rendszer mitkodését
a kovetkezd 10,000 évben, ezekben a levelekbe lett volna, akkor bizonyara
elrendelte volna a levelek azonnali publikalasat, ¢s széleskorii terjesztését atéma
paratlan, és mindenek feletti fontossaga miatt. Ugyanis elég nagy volt annak a
valdsziniisége, hogy a személyes levelezése az egyes tanitvanyaival, a legtobb
vezetdig nem jutott el, és ezaltal azok nem lettek volna tisztaba azzal, hogy az
eltavozasa utan hogyan fognak lezajlani az avatasok. Tudjuk azt is, hogy erre
valdban nagy lehet6ség volt, hiszen a teljes GBC-nek még egészen 1977. majus
28.-ig nem volt arrdl fogalma, hogy Srila Prabhupadanak mik voltak a jovével
kapcsolatos tervei.(lasd melléklet: Majus 28.-1 beszélgetés).

Afentleirtak értelmében, ajulius 9.-i hatarozatnak, a levelek alapjan torténd barmi
nemt modositasa helytelen lett volna. Ha ezek a levelek életbevago mellékletei
lettek volna a végsé utasitasanak, akkor Srila Prabhupada ezt magaban az
utasitasban, vagy egy kiegészitd dokumentumban feltétleniil tisztazta volna.

Végiil apozicid, amely avatasra ad lehetdséget, csak mint az acarya képviseldje,
avagy ritvik formajaban lett kiosztva.

Utolséként nézziik at most a 3. kategoriat:

Srila Prabhupada konyveibdl és leckéibél sok kijelentést hasznaltak fel a
ritvik rendszer megsziintetésének igazolasara. A kovetkezokben ezeket fogjuk
megvizsgalni.

Srila Prabhupada konyveiben csak a diksa guru altalanos képesitésével kapcsolatos
informaciokat talalunk. Nincsen konkrét emlités arrdl, hogy a sajat tanitvanyai
majd diksa gurukként fogjak folytatni. Inkabb jbol és ijbol hangsulyozza, hogy
a lelki tanitomester altal felhatalmazottnak és magasan képesitettnek kell lenni,
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ahhoz, hogy diksa guruk lehessiink:

»Aki most tanitvany, a jovében lelki tanitémester lesz. Senki nem
lehet azonban hiteles és felhatalmazott lelki tanitomester, ha nem
kovette hiiségesen lelki tanitomestere utasitasait.” (S.B. 2.9.43,
magyarazat)

A fenti kijelentés nyilvan nem ad szabad utat az avatasra csak azért, mert a lelki
tanitdmestere eltavozott. SOt a guru eltavozasardl nem is tesz emlitést, csak arrol,
hogy felhatalmazas sziikségszerti, és maguknak is szigortian kell kdvetniiik a
lelki tanitomester utasitasait. Azt mar korabbrol tudjuk, hogy elébb el is kell
érniiik a maha-bhagavata szintet, €s csak ezutan avathatnak majd..

Néhany bhakta Srila Prabhupada Konnyii utazas mas bolygokra cimii konyvének
»feligyeld gurukkal” foglalkozd részét hozza fel a M.A.S.S.-t hitelesitd
bizonyitékként, és ezzel a ritvik rendszer érvénytelenségét vetik fel. Ez a
figyelemremélto osztalyterem analogia, azonban pontosan a siksa, ésnemadiksa
helyzetet definialja. Ebben az értelemben a feliigyeld a tanar képviseldjeként
cselekedik. O maga nem egy tanar. Képesitetté valhat arra, hogy tanér lehessen,
de az mindenképpen egy folyamat, amely a tandr (aki ebben az analdgiaban
nyilvan a diksa gurunak felel meg) eltavozéasaval nem valik automatikussa.
A feliigyeld gurunak definicid szerint csak siksa (azaz csak oktatott és nem
avatott) tanitvanyai lehetnek, és még azok is csak korlatozott szamban. Amikor
egy ilyen feltigyeld képesitetté valt, azaz maha-bhagavata lett, és ezzel egyiitta
jelenlegi acaryatol felhatalmazast kapott, akkor mar nincs értelme 6t tovabbra is
feliigyeld gurunak hivni, hiszen mar tanarra Iépett el6. Ahogyan ez megtortént
mar korlatlanul fogadhat el tanitvanyokat. Tehat a feltigyel6 a siksa guru és a
tandr a diksa guru. Ezek utan, ha a siksa guru szigoruan kdveti a diksa gurut,
akkor elobb utobb elérheti azt a szintet, amikor mar fel lehet hatalmazni ahhoz,
hogy 6 magais diksa gurulehessen. Tovabba, a feliigyel6 csupan kisegiti a tanarat
mindaddig amig a tanar jelen van. Ez megint a M.A.S.S.-t igazol6 tanitvanyi
lancolat ,,térvényével” keriilne ellentmondasba, ha a feliigyelk diksa guruk
lennének. Vagyis, a feliigyeld nem egy olyan személy, aki azért lett kinevezve,
hogy atanartlecserélje, vagy azutoddja legyen, hanem azért, hogy vele (a tanarral)
egyiitt, 6t kovetve, tevékenykedjen..

Az bizonyos, hogy a feliigyel6 rendszer ssmmiképp sem tamasztja ala a GBC
a) és b) feltevéseit amelyekben azt allitjak, hogy a ritvik rendszernek Srila
Prabhupada eltavozasakor megsziintetendd, és utana a ritvikek automatikusan
diksa gurukka Iépnek eld..

Srila Prabhupada személyes levelein kiviil mas idézeteket is szoktak hasznalni,
amelyekrdl azt allitjak, hogy felhatalmazast adnak a tanitvanyainak a diksa
guruva valashoz:
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»Most tizedik, tizenegyedik, tizenkettedik. Caitanya Mahaprabhutél
szamitva az én Guru Maharajom a tizedik, én vagyok a tizenegyedik, és
ti vagytok a tizenkettedikek. Szoval menjetek és adjatok at ezt a tudast.”
(Srila Prabhupada lecke az érkezésekor, Los Angeles, 1972/05/18)

sUgyanakkor, majd megkérem az Osszest arra, hogy legyenek lelki
tanitomesterek. Mindegyik6toknek lelki tanitomesterré kell valnia.” (Srila
Prabhupada Vyasa-puja lecke, Hamburg, 1969/09/05)

Afentiidézetek koziil az elsé egyértelmiien kimondja azt, hogy Srila Prabhupada
tanitvanyai mér a tizenkettedikek-,,ti vagytok a Tizenkettedikek”. {gy ez nem
egy felhatalmazas nekik arra, hogy a jovében majd diksa guruk lehetnek,
hanem csupan egy kijelentés azzal kapcsolatban, hogy 6k mar viszik tovabb a
parampara izenetét. A masodik hasonlot allit. Azt kétségkiviil kimondja, hogy
a tanitvanyai a kdvetkezdk a vonalban. De amint azt az els6 idézet allitja, az
utddlas a tanitvanyok erételjes prédikalasaval mar megtortént. Lathatd, hogy
sehol sincs egyértelmil utasitas arra, hogy tanitvanyokat fogadjunk el, hanem
egyszerlien csak arra, hogy prédikaljunk. Csak azért, mert a tanitvanyait arra
kérte, hogy legyenek majd lelki tanitomesterek, nem jelenti azt, hogy 6 avaté
lelki tanitomestercket szeretett volna majd latni. Ha viszont hajthatatlanul
kitartunk emellett, akkor az tiszta spekulacionak mindsiil. S6t tudjuk, hogy ez
nem igaz, hiszen a végso utasitas letisztazta a tanitvanyok jovobeli helyzetét,
mint az acaryanak a képvisel6i, és nem, mint avatod lelki tanitomesterek..

Azok az érvek, hogy ezek a kijelentések feliilirjak a végsd utasitast, nem
alatamasztottak, és konnyen cafolhatok Srila Prabhupada mas idézeteivel. Ezek
koziil féleg azokkal, amelyek az eltdvozasa utani szitudcidval kapcsolatosak és
teljesen ellentmondanak ennek a feltevésnek:

Riporter: A halala utan mi fog torténni a mozgalommal az Egyesiilt
Allamokban?

Srila Prabhupada: En sosem fogok meghalni!
Bhaktak: Jaya! Haribol! (nevetés)

Srila Prabhupada: A kdnyveimen keresztiil fogok ¢lni, és ti majd azokat
hasznaljatok.
(Srila Prabhupada sajt6 tajékoztato, San Francisco, 1975/07/16)

Ez minden szempontbol egy megfeleld alkalom lett volna Srila Prabhupadanak,
hogy elmondhassa a terveit a M.A.S.S.-r6l, ha valoban egy ilyen rendszert
szeretett volna hatrahagyni. De ahelyett, hogy azt allitand, hogy majd a tanitvanyai
fogjak 6t diksa gurukként kdvetni, 6 azt mondja, hogy sosem fog meghalni, és a
konyvei majd végzik a dolgukat. A fenti szovaltasbol meg lehet érteni azt, hogy
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Srila Prabhupada egy é/6 lelki tanitomester, aki a konyvein keresztiil tovabb
zuditja rank a transzcendentalis tudast, és ez egészen az ISKCON fennallasaig
folytatddni fog. A tanitvanyainak a szerepe, csupan ennek a folyamatnak a
lehetévé tétele volt.

»Ne legyél éretlen acarya. Eloszor is kovesd az acarya utasitasait,
és ezaltal, majd érett leszel. Ugy mar jobb acaryanak lenni. Minket
az acarya felkészitése érdekel, de az etikett az, hogy amig a guru
jelen van, nem szabad acaryanak lenni. Még ha mar érett, akkor
sem, mivel az etikett, az, hogyha valaki egy személytol avatast kér,
akkor a személynek kotelessége a jeloltet a sajat acaryajdahoz vinni.”
(Srila Prabhupada C.c. lecke, Mayapur, 1975/04/06)

A fenti idézet valoban ezt az elvet emliti, hogy a tanitvanyaibol majd acarya
lesz, azonban hangsuly inkabb arra van fektetve, hogy most ne legyenek azok.
Sét tigy tinik, hogy Srila Prabhupada csak akkor hozza fel azt az elvet, hogy
a ,.tanitvanyaibol majd acarya lesz”, amikor figyelmezteti 6ket arra, hogy az 6
jelenlétébenne legyenek azok. Konnyen felfedezhetjiik a hasonlosagot a korabban
emlitett személyes levelekben. Ez nyilvan nem egy bizonyos egyénnek sz616
utasitas arrol, hogy fogadjon el sajat tanitvanyokat, hanem inkabb egy elvet
kifejez6 altalanos kijelentés. Amint a késébbickben latni fogjuk a ,,Kinevezd
Kazetta” cimti fejezetben, (mely kazetta tartalmaképezia G/I-ban megfogalmazott
M.A.S.S. alappillérét) Srila Prabhupada 1977. majusaig még mindig nem adta ki
az utasitast a diksa guruva valo eldlépéshez, egyik tanitvanyanak sem. (,,Az én
utasitdsomra, [...] de, az én utasitasomra, [...] amikor utasitom”). Ez a helyzet az
eltavozasaig semmit sem valtozott. S6t, a fenti lecke folytatasaban, a tanitvanyait
az acarya ambicioik elvetésére igy 0sztonozte:

»Nem nehéz acaryava valni. [...] amara ajnaya guru hana tara ei desa,
yare dekha tare kaha krsna-upadesa: ,,Az én utasitisomat kovetve,
guruleszel.” [...] Aztan, a jovoben... tegyiik fel, hogy most van tizezer.
Azt kibovitjiik szazezerre. Erre van sziikség. Aztan szazezerrdl egy
milliéra, majd egy milliérol tiz milliéra.” (Srila PrabhupadaC.c.lecke,
Mayapur, 1975/04/06)

Azt mar megmutattuk, hogy az Ur Caitanya instrukcioja arra vonatkozott, hogy
mindenki erételjesen prédikaljon, és ezaltal emberek sokasagat téritse meg a
Krisna tudatba, nem pedig arra, hogy fogadjuk el minél tobb tanitvanyt. Ezt,
amint lattuk, Srila Prabhupada is tobbszor megerdsiti. Srila Prabhupadanak
ez egy jelentds allitasa: ,tegyiik fel, hogy neked van most tiz ezer...” (Azaz
Srila Prabhupada jelenlétében). Ebbdl nyilvanvalo, hogy 6 nem a ,tanitvanyok
tanitvanyair6l”, hanem csak Krisna tudatt hivokrdl beszél, hiszen az egész lecke
arrol szolt, hogy a tanitvanyai az 6 jelenlétében ne avassanak. Srila Prabhupada
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csak arra célzott, hogy ha most tizezer Krisna tudatu hivé van, akkor a jovében
majd biztosan milliok lesznek. A ritvik rendszer biztositja azt, hogy ha a kdvetd
egyszer képesitetté valik az avatasra, akkor Srila Prabhupadatdl megkapja a
diksat, pont Gigy, mint, ahogy a fenti lecke elhangzasanak idészakaban is.

Tehat az 6sszegzés:

Nincs semmilyen bizonyiték arra, hogy Srila Prabhupada a tanitvanyait
utasitotta volna a diksa guru szerepének felvételére, és ezaltal felallitva egy
a ritvikhez alternativ rendszert.

Amink van, az viszont csak néhany (akkoriban) kiadatlan személyes levél,
melyeket csak azoknak kiildtek el, akik mar Srila Prabhupada jelenlétében is
diksa guruk szerettek volna lenni, és ezen személyek koziil tobben, csak nem
sokkal korabban csatlakoztak a mozgalomhoz. Ezekben az esetekben meg lett
mondva nekik, hogy varjanak még Srila Prabhupada eltavozasaig, miel6tt az
ambicioknak teret adnak. Az a tény, hogy a julius 9.-1 hatarozat kiadasakor még
nem voltak publikalva (a személyes levelek), azt jelenti, hogy semmi hatasuknak
nem kellett volna lennie az avatasok jovéjével kapcsolatban az ISKCON-ban.

Tovabba Srila Prabhupada konyvei ¢s eléadasai, a tanitvanyoknak arra adnak
utasitast, hogy ’csak’ siksa guruk legyenek. Attdl, hogy a tanitvanyok diksa
gurukka valasanak altalanos elve meg van emlitve, Srila Prabhupadaa tanitvanyait
konkrétan sehol nem utasitja sajat tanitvanyok elfogadasara.

A fentiidézetek semmiképp sem tudjak kiszoritani anyilvanos és nem személyes
julius 9.-1 hatarozatot, amely, mint egy jovobeli irdnyvonalat megado, hivatalos
dokumentum, a mozgalom egészéhez el lett juttatva. Egyértelmii, hogy nincsen
a M .A.S.S. —t kérvonalazo, ehhez hasonlo sulyu dokumentum.

Tehat csupan egy mitosszal van dolgunk, amikor azt mondjuk, hogy Srila
Prabhupada mindig azt oktatta, hogy az eltavozasa utan a tanitvanyainak el6bb
utobb mind diksa guruknak kell lenniiik.

Gyakran allitjak azt, hogy Srila Prabhupadanak nem is kellett volna a julius
9.-1 levélben a jovobeli avatassal kapcsolatos teenddkre kitérnie, hiszen az
azokkal kapcsolatos elképzeléseirdl a konyveiben, leveleiben, eldéadasain és
beszélgetésein mar beszamolt. Sajnos ez a feltevés, a teljes hamissaga mellett,
tovabbi abszurdumokat hoz felszinre:

* Hogyha Srila Prabhupada kordbbi tanitdsaibdl olyan tiszta elképzelésiik lett
volna, az avatasi rendszer jovdjérdl, hogy ne kelljen a kérdéssel kapcsolatos
hatarozatot kiadni, akkor eldszor is minek kiildott a GBC egy kiilon delegaciot
Srila Prabhupada dgyahoz? Egy olyan delegaciot melynek f6 feladata az volt, hogy
kideritsék, mi legyen az avatassal most, de foleg akkor, ha Srila Prabhupada mar
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nem lesz kozottiink! (lasd * kinevez6 kazetta 36.0.) Srila Prabhupada egészségi
allapota nem volt fényes, mar késziilt arra, hogy elhagyja a testét, és akkor jonnek
alegidGsebb tanitvanyai ilyen elemi kérdésekkel, amikre mar az el6z0 évtizedben
allitolag rengetegszer valaszolt.

* Ha Srila Prabhupada valoban a M.A.S.S.-t irta le, akkor miért hagyott hatra
olyan kevés instrukciot a felallitasanak modjardl, hogy roviddel az eltavozasa
utan a legidsebb tanitvanyainak Sridhar Maharajat (a Gaudiya Mathbdl) kellett
megkérdezniiik a mikddésérdl?

* Ha tényleg olyan egyértelmii volt az, hogy Srila Prabhupada a jovében
mindenkit diksa guruként akart volna latni, akkor a GBC micért allitotta fel a
helyi acarya rendszert, és hagyta azt egy évtizeden keresztiil mitkodni, mikor
abban a rendszerben diksa guruként valo tevékenykedés igen korlatozott
volt?

Annak ellenére, hogy a GBC GII kézikonyvét eddig igen kritikus szemmel
vizsgaltuk, mégis elhangzik benne egy kijelentés, ami megadja Srila Prabhupada
csaladjanak ujraegyesitéséhez megfelelé hangulatot:

» A tanitvany egyetlen feladata az, hogy imadja és szolgalja a lelki
tanitomesterét. Az elméjének nem szabad azon jarnia, hogy hogyan
lehet beléle is guru. Egy bhakta aki 6szintén akar lelkileg fejlédni,
csak egy tanitvany prébaljon lenni, és ne egy lelki tanitomester.”
(GII, 25. oldal, GBC 1995, az utols6 mondatot a fontossaga miatt mi
jeloltiik ki).

Ennél jobban nem is érthetnénk egyet!!!.

*(1)- Ezt az értelmezést Ajamila das, ,,Regular or Ritvik - Tényleges vagy Ritvik”
cimt irasaban talalhatjuk, amelyet a GBC az ISKCON Journal elnevezési
folyoirataban jelenitett meg 1990-ben.

*(2)- Azt ki szeretnénk jelenteni, hogy az elébb emlitett bhaktak tobbsége
mar belatta a hibajat, és ezért bocsanatot kériink, ha barmilyen sértést vagy
kényelmetlenséget okoztunk volna nekik. Talan megfontolhatnak azt a tényt,
hogy Srila Prabhupadanak, az egyének kiillonbdz6 anartdit targyald személyes
leveleit hasznalja az ISKCON a M.A.S.S. alatdmasztasara.

8. ,,Lehetséges, hogy Srila Prabhupada konyveiben van valamiféle
sastrikus elv, amely megtiltja a diksa adasat, ha a guru és a tanitvany
nem ugyanazon a bolygén tartézkodnak?»
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Srila Prabhupada konyveiben nincs a fentihez hasonlo kijelentés, és mivel
Srila Prabhupada kdnyvei minden fontos sastrikus elvet tartalmaznak, ezért a
filozofiankban egy ilyen megkotés egyszeriien nem létezhet.

A ritvik rendszer haszndlata Srila Prabhupada eltavozésa utan, dsszhangban
van Srila Prabhupada azon instrukcioival, amelyekben a guru-tanitvany fizikai
kapcsolatanak nem-anyagi természetét targyalja.(1asd melléleteket). A korabbi
idézeteket olvasva lathatjuk, hogy a GBC egyes tagjaiban az évek soran egy
kiilonboz6 kép alakult ki:

»Srila Prabhupada azt tanitotta nekiink, hogy a tanitvanyi lancolat egy é16
kapcsolat [...] A tanitvanyi lancolat torvénye az, hogy ember megkozelit egy
€16 lelki tanitomestert— é16 abban az értelemben, hogy fizikailag jelen van.”
(Sivarama Swami, ISKCON journal, 31.oldal, GBC 1990)

A fenti kijelentéseket nehéz dsszeegyeztetni az alabbiakkal:

»A fizikai jelenlét nem fontos.” (Srila Prabhupada szobabeszélgetés,
Vrindavan, 1977/10/06)

vagy
»A fizikai jelenlét nem anyagi.” (Srila Prabhupada levél, 1967/01/19)

Persze kell lennie egy kiilsé gurunknak, mivel a feltételekhez kotott allapotban
nem tudunk csak a felsé 1élekre timaszkodni, de Srila Prabhupada sehol sem
mondja azt, hogy a fizikai gurunak fizikailag jelen is kell lennie:

,,Eppen ezért a vani az, amellyel éIniink kell, nem pedig a fizikai jelenlét.”
(C.c. Antya utdsz0)

A fenti elvet Srila Prabhupada a gyakorlatban is megmutatta, hiszen a sok
tanitvanyat ugy avatta fel, hogy fizikailag nem is talalkozott veliik. Ez a tény
onmagaban bizonyitja azt, hogy a diksat a guru fizikai részvétele nélkiil is
megkaphatja a tanitvany. Sem a sastrak, sem Srila Prabhupada tanitasai nem kotik
fizikai jelenléthez a diksat. Tehat a ritvik rendszer folytatasa teljes mértékben
Osszeegyeztethetd mind a sastrakkal, mind azzal a példaval, amit az acaryank
mutatott, amig fizikailagjelen volt. Srila Prabhupada konyveiben a diksdrol sz616
fejezetek legtobbjében ki van mondva, hogy a diksa egyetlen feltétele, a guru
beleegyezése. A beleegyezés ezen feladata, teljesen at lett adva a ritvikeknek:

»Ne varjatok ram, barki akirél ti ugy latjatok, az megérdemli. Csak
a megfontoltsagtol fog fiiggni.” (Srila Prabhupada szobabeszélgetés,
Vrindavan, 1977/07/07)

Srila Prabhupada utasitasa az, hogy:

»A diksa (avatas) idejét illetéen minden a guru helyzetétél fiigg. [...]



28 A VEGSO UTASITAS

Ha a sad-guru, a hiteles lelki tanitomester beleegyezik, az ember
azonnal avatast kaphat téle, anélkiil hogy a megfelelé idére vagy
helyre kellene varnia.” (C.c. Madhya, 24.331, magyarazat)

Fontos megjegyezni, hogy nincsen sem a diksa guru és a leendd tanitvany
kozti fizikai kapcsolatra, sem a fizikai jelenlétre vonatkozo megkdtés a fenti
magyarazatban.(Erdekes az is, hogy Srila Prabhupada a sad-guru és diksa guru
kifejezést ugyanolyan jelentésben hasznalja). Srila Prabhupada nagyon sokszor
kijelentette, hogy az avatas feltételei egyszertien csak az altala oly sokszor
emlegetett szabalyok és elvek kdvetése volt:

»Ezazavatas folyamata. A tanitvanynak fogadalmat kell tennie, hogy
nem kovet el tobbé biinos tettet [...] Megigéri, hogy végrehajtja alelki
tanitomester utasitasat. Ezek utan a lelki tanitémester gondoskodik
réla, és a lelki felszabadulas szintjére emeli.” (C.c. Madhya, 24.256,
magyarazat)

Bhakta: Mennyire fontos a formalis avatas?

Srila Prabhupada: A formalis avatds Krisna valamint a képviseldje
utasitasainak elfogaddsat és kovetését jelenti. Ez a formalis avatas.
(Srila Prabhupada lecke, Auckland, 1973/02/22)

Srila Prabhupada: Ki a tanitvanyom? E16szor is kdvesse szigortian a megadott
szabalyokat.

Tanitvany: Amig az ember koveti, addig....

Srila Prabhupada: Addig minden rendben van. (Srila Prabhupada reggeli séta,
Detroit, 1976/06/13)

»-..amig nincs fegyelem, addig nincs sz6 tanitvanyrol. A tanitvany
azt jelenti, hogy olyan, aki koveti a szabalyokat.” (Srila Prabhupada
reggeli séta, Mayapur, 1976/03/08)

A diksa sz6 definicidja utal-e valamilyen kapcsolatra a guru fizikai jelenlétével
a bolygon?

»Adiksa az afolyamat, amelynek a segitségével azember felébresztheti
transzcendentalis tudasat, és elpusztithat minden biinés tettbol
szarmazé visszahatast. A kinyilatkoztatott szentirasok hozzaérté
tanulmanyozo6i diksdanak nevezik ezt a folyamatot.” (C.c. Madhya,
15.108, magyarazat)

Lasd ,,Diksa” diagram, 95.0.

A diksa fenti definicidjabol semmilyen utalast nem talalunk arra, hogy csak
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akkor tud megfeleléen miikodni, ha a guru és a tanitvany ugyanazon a bolygon
tartozkodnak. Srila Prabhupada instrukcioi és személyes példaja viszont azt
mutatjak, hogy a diksa folyamatanak beteljesiilés¢hez nincsen sziikség a guru
fizikai részvételére:

»A lelki tudas elsajatitasat sosem akadalyozza semmilyen anyagi
feltétel.” (S.B. 7.7.1, magyarazat)

»A transzcendentalis hang értéke nem csokken azzal, ha a hang
kiejtdje latszélag nincs jelen.” (S.B. 2.9.8, magyarazat)

Tehat a diksa minden eleme — transzcendentalis tudas, megkapni a mantrat
stb.- a guru fizikai jelenléte nélkiil is hatékonyan atadhato.

Osszefoglalasul, kovetkezetesen megmutathatd, hogy Srila Prabhupada
konyveiben nincsen olyan sastrikus elv, amely a diksa adasat a guru fizikai
jelenléte nélkiil kizarna. Eléfordul, hogy néha a torténelmi példat hozzak fel
ellenérvként, de a torténelmi példa nem sastrikus elv. A torténelmi példa esetleg
szolgalhat bizonyitékként egy sastrikus elv alkalmazasara, de a torténelmi példa
hianya nem feltétleniil bizonyija azt, hogy egy sastrikus elvet megszegtek. Tehat
a mi filozofiank a sastrikus utasitasok, és nem a torténelmi tradiciok kdvetésén
alapul. Pont ez az, ami az ISKCON-t megkiilonbozteti minden mas Gaudiya
Vaisnava csoporttol. Indiaban sok befolyasos smarta brahmana kritizalta, és
még mindig kritizalja a tradiciok hianyat, Srila Prabhupada tevékenységében.

Assastrikuskijelentések és Srila Prabhupada gyakorlati példajais teljes mértékben
tdmogatja azt az elvet, hogy a diksa semmilyen mdodon nem fiigg a guru fizikai
jelenlététdl.

9. ,Mivel ez az instrukcié egy olyan rendszert allitana fel, amilyenre
korabban még nem volt példa, és amelynek nincsen térténelmi alapja,
ezért el kell utasitani.”

Eznem lehet ok a julius 9.-1 hatarozat elutasitasara, hiszen Srila Prabhupada sok
Ujdonsagot vezetett be —hatvannégyrél tizenhatra csokkentette a sziikséges korok
szamat, 0sszeadott parokat, engedte a néknek, hogy a templomban lakjanak,
kazettan keresztiil adott gayatri mantrat, stb. Ez valoban egy kiilonlegessége
a mi vonalunk acaryainak, hogy kivétel nélkiil, mindannyian, korabbi példak
nélkiil, 4j dolgokat vezettek be. Mint acaryaknak, ez az 6 kivaltsaguk, jollehet
a sastrikus elveknek megfelelden. Mint mar emlitettiik, a ritvikek hasznalata a
guru tavollétében nem iitkozik semmilyen sastrikus elvvel. Srila Prabhupada
konyvei, minden sziikséges sastrikus elvet magukba foglalnak, és mivel sehol
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sem allitjak azt, hogy avatast csak a guru fizikai jelenlétében lehet adni, ezért
nem is tekinthetd elvnek. Tehat a torténelmi példa arra, hogy az eltavozasa
utan ritvikeket hasznaljon, csak a részletekben és nem az elvekben jelenthet
valtozast.

Srila Prabhupada sok eddig példatlan dolgot csinalt, féleg az avatassal
kapcsolatban, mi mégsem utasitjuk el ezeket. (lasd a tablazatot az 50. oldalon).
Mondhatjuk azt, hogy ezen valtozasok koziil néhanyat mar a konyveiben
elmagyarazott. Ez természetesen igaz, de ezzel a témaval kapcsolatban volt
sok minden, amit nem magyarazott el a konyveiben. Dehat nem is volt sziikség
ritvik rendszer részletes magyarazatara a konyveiben, hiszen mar sok éven
keresztiil csiszolta, és mutatta ra a példat. A végs6 formajat pedig a julius 9.-i
utasitasban tisztazta le. Srila Prabhupada sosem tanitott minket arra, hogy a
tradiciokat vakon kovessiik:

»Az egyetlen tradiciénk az, hogy hogyan tegyiik Visnu-t elégedetté.”
(Srila Prabhupada Bg. Lecke, London, 1973/07/30)

»Nem. Tradicio, vallds, ezek mind anyagiak. Ezek mind megjelolések.”
(Srila Prabhupada szobai beszélgetés, Teheran, 1975/03/13)

Teljesen lényegtelen, hogy a Srila Prabhupada altal adott utasitasok ki
lettek-¢ valaha mondva az el6z6 acaryak altal vagy nem. Nekiink az egyetlen
kotelességiink az, hogy a mi sajat acaryank utasitasait kovessiik.

Hogyha egy avatasirendszert, csupan a torténelmi példatlansagra hivatkozva
el lehet utasitani, akkor hasonléan az ISKCON jelenlegi guru rendszerét
is el kellene utasitanunk.

M¢g soha nem fordult ilyen el6, hogy diksa guruk sokasaga van egy olyan
bizottsagnak alarendelve, amely barmikor felfiiggesztheti, vagy megsziintetheti
avatasi tevékenységiiket. A mi vonalunk egyetlen korabbi diksa guruja sem lett,
egy kétharmados tobbségi szavazassal felhatalmazva az avatasra, vagy valtdurva,
bilinds cselekedetek martalékava, és keriilt ezaltal a ,,tanitvanyi lancolatbol”
kizarasra. A fenti szokatlan tevékenységet, nem a torténelmi példatlansagra
hivatkozva utasitjuk el, hanem azért, mert a Srila Prabhupada konyveiben
talalhato vaisnava filozofia alapjaival iitk6zésbe kertilnek, €s teljesen megszegik
Srila Prabhupada végs6 utasitasat..

Azok a kijelentések sem helyénvalok, amik azt allitjak, hogy a ritvik rendszerre
sem a sastrakban, sem az 0si védikus irasokban nem talalunk emlitést. Bizonyos
védikus szabalyok szerint, a sudrdk, és nék egyaltalan nem is kaphatnanak
brahmana avatast:

»Egy sudrdanak nem lehet diksdt adni [...] Ezt az avatiast nem a
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védikus szabalyok szerint adom, mivel manapsag nagyon nehéz egy
képesitett brahmanadt talalni.” (Srila Prabhupada Bg. Lecke, Bombay,
1971/03/29)

Tehat ha védikus keretek kdzt maradunk, Srila Prabhupadanak nem szabadott
volnaegyetlen nyugati tanitvanyat sem felavatnia, hiszen mind, alegalacsonyabb
védikus kasztnal is alacsonyabban sziilettek. Srila Prabhupada ezeknek a védikus
torvényeknek a feliilirasara magasabb rendii sastrikus utasitasokat hivott eld.
Ezeket az utasitasokat sokszor, eddig példatlan modon alkalmazta:

»Ahogy Harira nem érvényesek a viligi szabalyok és eldirasok,
az altala felhatalmazott lelki tanitomester szintén nem koteles
engedelmeskedni nekik.” (C.c. Madhya, 10.136, magyarazat)

»AzIstenség Legfels6bb Személyisége éslelki tanitomesterem, Isvara
Puri teljesen fiiggetlenek —mondta Sri Caitanya Mahaprabhu. —igy
aztan egyikiik kegye sincs alarendelve semmiféle védikus szabalynak
vagy eléirasnak.” (C.c. Madhya, 10.137)

A fontos pontaz, hogy attdl, hogy a ritvik rendszer teljesen egyediilalld (ahogyan
mi tudjuk), nincs ellentétben a magasabb rendii védikus elvekkel. Feltétlentil
mutatja Srila Prabhupada zsenialitasat az, hogy a sastrikus elveket a hely, id6 és
a koriilményeknek megfelelden, egy merében j modon tudta alkalmazni.

Talan még nem is fogtuk fel, hogy Srila Prabhupada mennyire egyediilallo.
Egyetlen korabbi acarya sem jelentette ki, hogy az & kdnyvei lesznek a
torvénykonyvek a kovetkezd tizezer évre. Korabban az ISKCON-hoz foghato
sem létezett. Azon miért lepddiink meg annyira, hogy egy ilyen, eddig példatlan
személyiség, egy szokatlannak latszo avatasi rendszer felallitdsa mellett
dontene?

10. ,,Mivel a ritvik rendszerre 1977. julius 9.-ét megel6zéen semmilyen
utalds nem volt, ezért az kizartnak tekinthetd, hogy Srila Prabhupada
eltavozasa utan is miikodnie kellett volna.”

Ez az érv arra épiil, hogy Srila Prabhupada sosem ,,dobott” volna be semmi tjat
amozgalomba. Sz6 szerint értelmezve, ez az érv elég abszurd, hiszen nem mast
jelentmint, hogy barmilyen utasitast a gurutdl vissza lehet utasitani,amennyiben
az 0j, vagy kicsit is kiilonbozik az eddigi utasitasoktol. Azt sugallja, hogy Srila
Prabhupadanak, azutolso napjaiban nem kellett volna a mozgalmaval kapcsolatos
messzemend instrukciokat adnia, hacsak, azokat mar mindenki ismerte volna.

Amint mar elmagyaraztuk, a ritvik rendszer semmilyen modon sem volt ,,4j”. A
julius 9.-1 hatarozat el6tt az avatdssal kapcsolatos tapasztalatok a mozgalomban
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tulnyomorészt a képviselok hasznalatarol szoltak. Srila Prabhupada volt a diksa
guru az ISKCON-ban, és a legtobb avatasi ceremoniat, foleg a késobbi években,
a templomvezetok vagy egy masik képviseld vagy egy pap tartotta.

1977. jalius 9. utan a legfébb kiilonbség az volt, hogy a képviseldk Srila
Prabhupada kozvetlen részvétele nélkiil avattak. Az Ujonnan avatottaknak
kikiildott leveleket mar nem Srila Prabhupada irta ala, és az avatasra varok
neveit sem Srila Prabhupada, hanem a ritvikek valasztottak ki. Tovabba a
folyamat most mar egy nagyjabol ismeretlen szo6hoz, a ’ritvik’-hez kotdott. A
hiteles acaryahoz vald kotodés e képviseldn keresztiili megszerzése, jelentette
az avatast tObb ezer tanitvany szamara. A jalius 9.-i utasitas a ,ritvik” szot
,,az acarya képviseldje” jelentéssel definialja. Az pedig nyilvan nem volt egy
ujdonsag, hogy Srila Prabhupada képviseldket hasznal az avatasra. Ez csupan
Srila Prabhupada addigi tanitasainak és gyakorlatanak a folytatasa volt, az egyre
gyorsabb {itemben névekvé mozgalomban.

Miért kellett olyan sokkolova tenni azt, hogy ez a rendszer 1977. november
14. utan is folytatodni fog?

Annak ellenére, hogy sokaknak ismeretlen volt, a ritvik sz6 nem volt Gjdonsag.
A szdt és szarmazékait Srila Prabhupada mar 31-szer hasznalta ¢és definialta a
konyveiben. Ami ,,ujdonsag volt, az az, hogy a mar sok éve fennallé rendszer
jellemzdit most papirra vetették ajovojéhez szitkséges megfeleld modositasokkal.
Ez egyaltalan nem meglepd, hiszen ebben az idében Srila Prabhupada nagyon
sok, a mozgalom jovdjével kapcsolatos dokumentumot adott ki. Most nem
mas tortént, mint annak a rendszernek a megerdsitése, amelyre mar mindenki
altalanos gyakorlatként tekintett.

Ironikusan, amiigazan,,ij” volt az a ritvikek érdekes atalakulasa Srila
Prabhupada ,,anyagilag és lelkileg is megtisztult, jogutéd acarydiva.
Ennek a bizonyos ujitisnak a megalkotisa olyan sokk hullimot
valtott ki, hogy rogton bevezetése utian t6bb szaz tanitvany hagyta
el a mozgalmat, akiket a késébbiekben még tobb ezren kovettek.

Osszefoglalis

Bemutattuk, hogy nincsen kozvetlen bizonyiték sem arra, hogy a ritvik rendszer
Srila Prabhupada halala utan meg kellett volna sziintetni, sem arra, hogy a
ritvikeknek at kellene minésiilniiik diksa gurukka — a). és b). feltevés. Még ha
lennének is az a). és b).pontot alatamaszto, igen erds, kozvetett bizonyitékok,
akkor is vitathato lenne, hogy ezek feliilirhatjak-e a kdzvetlen bizonyitékokat,
hiszen azok mindenképpen elsébbséget élveznek. De amint lathattuk, még egy
toredéknyi kozvetlen bizonyiték sincs annak alatdmasztasara, hogy a ritvik
rendszer Srila Prabhupada eltavozasaval megsziintethetd lenne. Tehat:
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Ellenvetések

Az egész mozgalomnak el lett kiildve egy kovetendd instrukcio —

Kozvetlen bizonyiték.

2.

A fenti vizsgalatot szem el6tt tartva, alazatosan kozoljiik, hogy Srila Prabhupada
avatassal kapcsolatos végsd utasitdsdnak 1977 november 14.-ivisszavonasa, egy
jogtalan 1épésnek bizonyult. Az a). és b). feltevések (amelyekre, mint lattuk az
ISKCONjelenlegi gururendszere épiil) alatamasztasara semmilyen bizonyitékot
sem taldlunk. Srila Prabhupada tanitvanyaiként, kovetdiként és szolgaiként az

Maganak az instrukcionak, Es az azt alatamaszto késGbbi instrukcioknak
a vizsgalata, csak tamogatja a ritvik rendszer folytatasat - Kézvetlen
bizonyiték.

Nincsen arra vonatkozo kézvetlen bizonyiték, hogy Srila Prabhupada
utasitast adott volna, a ritvik rendszer megsziintetésére eltavozasa
esetén.

Tovabba nincsenek sem az instrukcid, a sastra, a tovabbi instrukciok,
a specialis korlilmények, a hattér valamint az instrukci6 természete €s
felépitése alapjan, kozvetett bizonyitékok, melyek teret adhatnanak
a ritvik rendszer megsziintetéséhez, Srila Prabhupada eltavozasa utan.
Erdekes modon ezeketatényezoket vizsgalva, csak az utasités folytatasara
talalunk kozvetett bizonyitékokat.

egyetlen valasztasunk, hogy ismét alkalmazkodunk az eredeti utasitasahoz.

Ahhoz, hogy tovabb segitsiik ezt az alkalmazkodast, a kovetkezékben attekintjiik
a majus 28.-1 beszélgetést, és néhany hozza kapcsolodo ellenvetést, amelyek

zavarodottsagnak adtak teret.
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A’ Kinevezo Kazetta’

A GII-bena GBCaztallitja, hogy ajulius 9.-iutasitas a). és b). médositasaira csak
egyetlen, 1977. majus 28.-an Vrindavanban lezajlott, és kazettara felvett szoba-
beszélgetés ad alapot. Ezeket a mddositdsokat most 1jbol megmutatjuk:

a). modositas  : A képviselok (ritvikek) kinevezése csak ideiglenes
volt, és Srila Prabhupada eltavozasakor ez meg lesz
sziintetve.

b). modositas : A ritvikek a képviseldi funkciojukat felhagyva
automatikusan diksa guruk lesznek, és az1j bhaktakat
a sajat tanitvanyukkd és nem Srila Prabhupada
tanitvanyava avatjak majd

Igy ezt a fejezetet mosta majus 28.-i beszélgetés alapos vizsgalatanak szenteljiik,
hogy megallapitsuk valoban megtehetok-e a végso utasitassal kapcsolatos fenti
modositasok.

Mivel a GBC allaspontja teljes mértékben ezen az egy szal bizonyitékon
alapul, ezért elég aggaszto az, hogy ennek a bizonyitéknak mar négy kiilonboz6
hivatalosan elbiralt valtozatat ismerjiik, azaz négy atirasat. Ezek a kiilonb6z6
verziok az alabbi publikacidkban jelentek meg:

1983: Srila Prabhupada-Lilamrita, 6 kotet (Satsvapura das Goswami, BBT)
1985: Under My Order - Az Utasitasomra (Ravindra Svarupa das)

1990: ISKCON Journal (GBC)

1995: Gurus and Initiation in ISKCON (GII)- Guruk és Avatas az ISKCON-
ban (GBC)

Mar maga az a tény, hogy ugyanannak a beszélgetésnek négy kiillonbozo
verzidja létezik, komoly kérdések felmeriilését vonja maga utan. Példaul, nem
lenne méltanytalan feltenni a kovetkezd kérdéseket, hogy: Mégis melyik a
helyes verzi6? Eldszor is miért vannak egymastol kiilonbozoé verziok? Lehet,
hogy az atiras tobb kiilonb6zd beszélgetés kombinacidja? Maga a kazetta is,
tobb kiilonb6zo beszelgetésbdl lett megszerkesztve? A kazettanak tobb verzidjat
is kiadtak? Ha igen, biztosak lehetiink-e abban, hogy barmelyik verzio is, egy
valdban elhangzott beszélgetést fed le? Tehat mar a bizonyiték vizsgalata el6tt
is, komoly kérdések meriilnek fel a hitelességgel kapcsolatban.

Ennek ellenére, a kazetta vizsgalatanak céljabol az négy kiilonbozé verzid
kombinaciojat fogjuk hasznalni. Ime a beszélgetés, a kiilonbozo verziokat a
zarojelekbe jeleztik:
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(1) Satsvarupa dasa Goswami

@)

(©))
“4) Srila Prabhupada

®)

(6) Tamal Krsna Goswami
@) Srila Prabhupada

(8) Satsvarupa dasa Goswami

(&) Srila Prabhupada
(10) Satsvarupa dasa Goswami:

an Srila Prabhupada

(12)

(13)

(14) Satsvarupa dasa Goswami:

as) Srila Prabhupada

(16) Tamal Krsna Goswami

(17

: Akovetkez6 kérdésiink azavatasok jovobeli

lezajlasaval kapcsolatos,

foleg akkor, amikor te marnem leszel veliink.
Amitmitudniszeretnénk, azaz, hogy hogyan
fognak majd

(az) els6 avatas(ok) lezajlani..

: Igen. Néhanyatokatajanlani fogom. Amikor

ez mar el lett rendezve

néhdnyatokat ajanlani fogom arra, hogy
képviseleti acarya legyen.

: Ezt Gigy nevezik, hogy ritvik acarya?
: Ritvik. Igen. (Igen, ritvikek)

: (Akkor) Mi a kapcsolat az avatast add és a

: O guru. O guru.

De 6 a te nevedben csinalja.

: Igen. Az csak formalitds. Mivel a

jelenlétemben, nem szabadna gurunak
lenni,

igy az én nevemben. Az én utasitasomra,
amara ajnaya guru hana, (6) (legyél)
igazabol guru.

De az én utasitasomra.

Tehat (akkor) (6k) (lehetnek) is a te
tanitvanyaidnak tekintheték?

: Igen, 6k az (6) tanitvanyok(ai), (de) (miért)

fontos, hogy ... ki

: Nem. O azt kérdezi, hogy ezek a ritvik

acaryak képviseleti acaryak, akik diksat
adnak,

(az 6vék) ... az emberek akiknek diksat
adnak, azok kinek a tanitvanyai?
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(18) Srila Prabhupada : Azok az ¢ (az avatonak a tanitvanyai)
tanitvanyai.

(19) Tamal Krsna Goswami : Ok az § tanitvanyai (?)

(20) Srila Prabhupada : Akiavat... (Es 8k az én) (az 8) (6) masodik
szintll tanitvanya(i)(im).

(21) Satsvarupa dasa Goswami: (Igen)

(22) Tamal Krsna Goswami : (Az tiszta)

(23) Tamal Krsna Goswami : (Akkor folytassuk)

(24) Satsvarupa dasa Goswami: Nos, akkor lenne egy kérdésiink az ...

(25) Srila Prabhupada : Amikor én utasitom (hogy) legyél guru, 6
(te) tényleges guru (lesz).

nnyi az egész. O (Es 6k) a tanitvanyomna

26 Ennyiazegész. O (Es 6k y k
(tanitvanyaimnak) a tanitvanyai (lesznek)
(Ennyi). (Ertsd meg).

Amint mar a korabbiakban emlitettiik, sem a julius 9.-i utasitas, sem barmilyen
késdbbi, Srila Prabhupada altal alairt dokumentum, kifejezetten erre a fent
leirt beszélgetésre, egyaltalan nem hivatkozik. Ez igen érdekes, hiszen a GII
kozponti érve, az, hogy ez a beszélgetés nélkiilozhetetlen a julius 9.-i hatarozat
megeértéséhez.

Nem azvoltSrila Prabhupada megszokott médszere arra, hogy instrukciokat
adjon a vilagméretii szervezetének, hogy olyan hidnyos és félrevezetd,
irott hatarozatokat ad ki, amelyek csak korabban, hanganyagon rogzitett
beszélgetések alapos vizsgalataval lennének megértheték.

Amikor latjuk a kérdéses utasitas jelentOségét, azaz a Sankirtan misszid
folytatasat tizezer évig, és latjuk azt, hogy pont ezen kérdésbol kifolyolag
mi tortént a Gaudiya Math-tal, akkor az valoban elképzelhetetlennek
tlinik, hogy Srila Prabhupada a fent emlitett hianyos és félrevezeté modon
iranyitotta volna a dolgokat. Azonban mégis ezt kell elhinniink, hogyha a
GBC allaspontjat el akarjuk fogadni. Most menjiink at részletesen a fenti
Osszekombinalt beszélgetésen, kiilonds figyelmet szentelve azon soroknak,
amelyek a GII szerint alatimasztjak a fent emlitett a). és b). modositasokat.

1-3 sor: Itt Satsvarupa dasa Goswami, egy konkrét kérdést tesz fel Srila
Prabhupadanak az avatasok jovdjével kapcsolatban —,, féleg akkor, amikor te
mar nem leszel veliink”. Barmilyen valaszt is ad Srila Prabhupada, annak f6leg
az eltdvozasa utan lesz jelentdsége, hiszen Satsvarupa nyilvan arra kivancsi, -
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amikor te mar nem leszel veliink”.

4-7 sor: Srila Prabhupada itt valaszol Satsvarupa dasa Goswami kérdésére.
Azt mondja, hogy néhany tanitvanyat ki fogja nevezni arra, hogy ,.képviseleti
acarya”-ként (ritvikként) tevékenykedjenek. Miutan tisztan valaszolt a kérdésre
Srila Prabhupada cséndben marad.

Nem valaszol bévebben a kérdésre. Nem is magyarazza meg, és nem is probalja
megmagyarazni a valaszat. Ezért fel kell tenniink, hogy ennyi volt a valasza.
Az alternativak erre a pontra a kovetkezdk lehetnek:

1) Srila Prabhupada szandékosan adott helytelen vagy félrevezetd valaszt a
kérdésre,

Vagy

2) Nem hallottarendesen a kérdést és arra gondolt, hogy Satsvarupa dasa Goswami
csak annyit kérdezett, hogy még az 6 jelenlétében mi csinaljanak.

Az 1) opcidkat Srila Prabhupada egyetlen tanitvanya sem vetné fel, és ha a 2)
opci6 lenne a helyes, akkor a beszélgetés semmit sem tudna mondani nekiink
az avatas jov6jérél az eltivozasa utan. Es ezaltal, csak egy modositasok nélkiili
julius 9.-1 dokumentumnak kellene lennie, mivel ez volt az egyetlen hatarozata
az avatasok jovojérol.

Néhaegyesek azzal érvelnek, hogy a valaszt csak a teljes beszélgetésbol kaphatjuk
meg. Ezzel viszont csak az a baj, hogyha Srila Prabhupada ily médon adné ki az
utasitasait, csak akkor adhatna helyes valaszt Satsvarupa dasa Goswami eredeti
kérdésére, ha a kovetkez6 feltételek fennallnanak:

e Valaki tobb kérdést tett fel.

o Puszta véletlen folytan, olyan kérdést tesznek fel, amelyre adott valasz
pont Satsvarupa Maharaja eredeti kérdésére lenne a helyes valasz.

Ez egy elég bizarr modszer lenne a kérdések megvalaszolasara, nem beszélve
egy vilagméretli mozgalomrol, és ez nem Srila Prabhupada stilusa volt. Hogyha
valdban, ahogy a GBC allitja, vette a faradsagot egy levél megirasara, mely az
avatas jovojére vonatkozo instrukciokat tartalmazta tovabba, amelyet az egész
mozgalomnak szant, és az csak négy honapig lett volna érvényben, akkor biztosan
nem bant volna ilyen homalyos médon azokkal az instrukciokkal, amelyek a
kovetkezo tizezer évig lesznek érvényben.

Hogyha most ugy prébaljuk vizsgalni a fenti beszélgetést, hogy az
megkérddjelezhetetleniil timasszaald aza). ésb). modositasokat, akkor lathatoan
eddig nem all jol a szénank. Srila Prabhupadatél megkérdezik, hogy mi lesz
az avatasokkal a jovoben, f6leg akkor, ha majd eltavozik: erre azt valaszolja,
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hogy ritvikeket fog kinevezni. Ez teljesen ellentmond a GBC altal tdmogatott
mindkét modositasnak, és csupan megerdsiti azt, hogy a julius 9.-1 utasitas arra
lett szanva, hogy ,,mostant6l” miikddjon. Menjiink tovabb:

8-9 sor: Itt Satsvarupa dasa Goswami azt kérdezi, hogy milyen lesz a kapcsolata
az avatonak és az avatottnak. Satsvarupa dasa Goswami még be sem fejezi a
kérdést, amikor mar Srila Prabhupada ravagja, hogy ,,6 guru”. Mivel a ritvikek
definicié szerint nem avatok, ezért Srila Prabhupada csak magara utalhatott,
hogy 6 a ,,guruja” az avatottaknak. Ezt a julius 9.-i levél meger6siti, hiszen
haromszor is elhangzik benne, hogy az Gjonnan avatottak ,,Srila Prabhupada
tanitvanyai” lesznek”.

Néha azt az érdekes elméletet ismertetik, hogy amikor Srila Prabhupada a
kovetkez6t mondja: ,,0 guru”, akkor igazabol magukrol a ritvikekrél beszél.
Ez elég bizarr, hiszen Srila Prabhupada pont az el6bb definialta a ritvik sz6
jelentését, mint ,.képviseld acarya” ami éppen azt jelenti, hogy : egy olyan
pap, aki kiilonbozd vallasi ceremonidkat tart. A julius 9.-i levélben, Srila
Prabhupada tisztazza, hogy pontosan mi lesz ezeknek a papoknak a funkcioja.
Az Ujonnan avatottaknak lelki nevet kellett volna adniuk, és masodik avatas
esetében, pedig gayatrizni a zsindrjukon — mindezt Srila Prabhupada nevében.
Ennyi volt. Nincsen semmilyen emlités arra vonatkozoéan, hogy 6k diksa guruk
lennének, hogy sajat tanitvanyokat avatnak vagy sajat maguk nevében lennének
lelki tanitomesterek. Az utasitas konkrétan Ggy definidlja a ritvik sz6t, mint ,,az
acarya képviseléje”. Az acarya nevében kellett volna cselekedniiik, és nem
ugy, mintha 6k sajat maguk lennének az acaryak. Ha ez a helyzet, akkor Srila
Prabhupada miért kodositette volna a kérdést azzal, hogy a ritviket ,,gurunak”
nevezi? Ha mindvégig avato guruk lettek volna, akkor miért nem nevezte 6ket
annak, a zavar elkeriilése érdekében?

Srila Prabhupada gyakran besz¢lt magarol egyes szdm harmadik személyben,
amikor az ¢ helyzetével, mint acarydval kapcsolatos filozdfiai, és vezetési
kérdésekrdl értekezett. Az pedig teljesen egyértelml, hogy itt is ezt tette, hiszen
ebben a pontban Satsvarupa dasa Goswami kérdése éppen ilyen témaju volt.

Tehat a beszélgetésnek csak akkor van értelme, ha Srila Prabhupadat
vessziik gurunak, aki a képviseloin, a ritvikeken keresztiil avatott fel j
tanitvanyokat.

Habéar Srila Prabhupada valaszai elég egyértelmiiek és kovetkezetesek, ugy
tlinik, hogy ebben a pontban még mindig van egy kis zavar a kérdezdben.
Ekkor kérdezi Satsvarupa dasa Goswami a 10. sorban - ,,De 6 a te nevedben
csindlja.” Az ,,6” amire Satsvarupa dasa Goswami hivatkozik az a ritvik, de az
,0” amire Srila Prabhupada hivatkozik az, amint az elobbiekben megmutattuk,
csakis onmaga lehetett, hiszen a ritvik rendszerben 6 az egyetlen avato. A
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tanitvanyanak a nyilvanvalo zavara ellenére, Srila Prabhupada tigyesen illeszti
a kovetkez6 valaszat Satsvarupa dasa Goswami valodi kérdéséhez, ami ezeknek
a jovobeli ritvikeknek a valodi helyzetével kapcsolatos.

11-13 sor: A GII szerint itt jon fel a bizonyiték az a). mddositasra. Miel6tt
szemiigyre vennénk, valoban van-e ilyen bizonyiték, azel6tt emlékezziink vissza
az 1-7 sorok vizsgalata soran eljutott konkluzidkhoz.

Haa11-13 sorok valoban tartalmaznak bizonyitékokat az a). modositasra, akkor
azok 1-7 sorokkal biztosan ellentmondasba lesznek, hiszen Srila Prabhupada
egyértelmiien valaszt adott arra, hogy a ritvikeket ,,foleg” az eltavozasa utani
iddszakra fogja kinevezni. Tehathaaza). modositasra valobana 11-13 sorokban
talalunk bizonyitékokat, az azt jelentené, hogy Srila Prabhupada ellentmondott
a né¢hany pillanattal korabban elhangzott sajat mondataval. Ha ez lenne, akkor
a beszélgetés ismét hasznalhatatlan lenne a jovobeli avatassal kapcsolatos
kérdések megvalaszolasara, hiszen ugyanabban a beszélgetésben két teljesen
ellentmond¢ allitas is érvényes lenne. Tehat ismét csak egy modositatlan julius
9.-1 hatarozatra hivatkozhatunk.

Nézziik meg, hogy ez valoban megtortént-e. Emlékezziink csak vissza. Egy olyan
kijelentést keresiink, amelyben a ritvikeknek Srila Prabhupada eltavozasaval
abba kell hagyniuk a tevékenységiiket. Azaz csak az ¢ (Srila Prabhupada)
jelenlétében mikodhetnek.

Amint elolvassuk a 11-13 sorokat, csak annyit latunk, hogy az van kijelentve,
hogy a ritvikeknek azért kell miikddniiik, mivel a jelenlétében nem lehetnek
guruk. Vagyis Srila Prabhupada, csak megismétel egy olyan elvet, amelyet
az ambiciozus tanitvanyainak mar gyakran megemlitett: a guru jelenlétében a
tanitvanynak az 6 nevében kell cselekednie. Azonban Srila Prabhupadanem allitja
azt, hogy ennek a ,,a guru nevében valo cselekvésnek”™ az eltavozasa utan abba
kell maradnia. Azt sem 4allitja, hogy a ’ cselekedj az én nevemben’ csak addig
mitkodhet, amig jelen van. Valoban, eddig sehol sem kototte a fizikai jelenlétét a
,» cselekedj az én nevemben” koncepcidhoz, hanem csupan egy okként hasznalja
fel arra, hogy megakadalyozza a tanitvanyait a guru szerep felvételétdl. Pont ez
a ,,ne legyél guru” van a ritvikek mikodésével 6sszekdtve.

Tehat, a fenti beszélgetés idején az egyik ok arra, hogy nem lehetnek diksa
guruk, az Srila Prabhupada fizikai jelenléte volt. De amint az a kovetkezd sorbol
kideriil, nem ez az egyetlen akadaly a diksa guru szerep felvételéhez.

A12 sorban lathatjuk, hogy a lét mint guru, fiigg Srila Prabhupada utasitasatol —
Az utasitasomra”. Ezt a feltételt megismétli a 13 sorban —,De az én
utasitasomra”, és még egyszer a 25 sorban —, Amikor én utasitom”. Elég
nyilvanvalo, hogy ez nem lehet egy megfeleld utasitas a guruva valashoz, hiszen
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akkor minek mondana, hogy: ,,Amikor én utasitom”? Ha, ahogy a GBC 4llitja,
ez lenne az utasitds arra, hogy valaki guru legyen, akkor Srila Prabhupada
biztosan valami ilyesmit mondott volna: ,, En most utasitalak titeket, hogy
amint elmegyek, ne maradjatok tovabbra is ritvikek, hanem legyetek inkabb
diksa guruk”. Egy ilyen kijelentés biztosan adna valamennyi hitelességet a
GBC jelenlegi allaspontjanak, és a M.A.S.S. doktrinanak. De amint lathatjuk,
nincsen egyetlen olyan kijelentés a majus 28.-i beszélgetésben, amely még
tavolrol is hasonlitana erre.

Egy tovabbi érvelés az, hogy az ,,amara ajnaya” vers hasznalata ezen a ponton,
azt jelenti, hogy az utasitas a diksa guruva valashoz ekkor mar ki lett adva,
hiszen az Ur Caitanya ezen utasitasat Srila Prabhupada mar sokszor elismételte.
De amint mar belattuk, az ,,amara ajnaya” utasitas csak a siksa gurura utal.
Tudjuk, hogy az utasitas a diksa guruva valashoz ekkor még nem lett kiadva,
hiszen Srila Prabhupada azt mondja, hogy: ,,dmikor én utasitom”. Tehat Srila
Prabhupada itt csak arra hasznalja a verset, hogy tudatositsa: a guruva valashoz
utasitast kell kapni..

A 11-13 sorokban lathatoéan nincsen semmi, ami barhogyan is, modosithatna
Srila Prabhupada valaszat Satsvarupa eredeti kérdésére (1-7 sor). Tehat amit
eddig értettiink az 1-7 sorokbol az tigy is marad. Srila Prabhupada nem mondott
ellent sajat maganak, igy a julius 9.-1 hatarozat eddig modositatlan.

A 11-13 sorok tényleg megalapozzak egy ritvik rendszer mitkodését még Srila
Prabhupada jelenlétében, de nem mondjak ki azt, hogy ez csak az 6 jelenlétében
mikodhet. Egyébként is a jalius 9.-1 hatarozat ezt letisztazza a ,,mostantdl” szo
hasznalataval. A,,mostantol” szo attol anaptol kezdve, minden id6keretet magaba
foglal, fiiggetleniil Srila Prabhupada allapotatol. Olvassunk tovabb.

14-15 sor: Erdekes modon, Satsvarupa dasa Goswami itt feltesz egy kérdést,
amely kozvetleniil Srila Prabhupada helyzetére iranyul: ,,Tehat akkor 6k
is a te tanitvanyaidnak tekinthet6k?” Srila Prabhupada valasza: ,Igen,
ok tanitvanyok...” még egyszer megerdsitve ezzel a jovobeli tanitvanyok
hovatartozasat. Annak ellenére, hogy azt nem tudjuk, hogy Srila Prabhupada
ezutan hogyan akarta folyatni, de a valasz eleje igen hatarozott. Sajat helyzete
felol kérdezték, és 6 azt valaszolja: ,,Igen”.

A GBC-nek csak akkor lehetne reménye aza). ésb). modositasok fenntartasahoz,
ha Srila Prabhupada valasza erre a kérdésre igy hangzott volna: ,,Nem, 6k nem
az én tanitvanyaim.” Lényegtelen, hogy Srila Prabhupada ezutan mit akart
mondani, hiszen azt soha nem tudhatjuk méar meg. Csak annyit tudunk, hogy
amikor megkérdezték téle: Ajovoben avatottak is a tanitvanyaid lesznek? 6 annyit
valaszolt: ,,Igen”. Ez ismét nem egy jo jel az a). és b). modositasoknak.
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16-18 sor: Ugy tiinik, hogy Tamal Krsna Goswami, érez itt egy kis zavart, és
ezért félbeszakitja Srila Prabhupadat. Tovabb tisztdzza Satsvarupa dasa Goswami
kérdését és megkérdezi Srila Prabhupadatol, hogy kinek a tanitvanyai lesznek
azok, akiknek a ritvikek diksat adnak. Srila Prabhupada itt ismét harmadik
személyben valaszol (Mivel maga a kérdés is harmadik személyben hangzott el):
,,<Azokaz 6 tanitvanyai”. Amint mar megbeszéltiik itt csak magara hivatkozhatott,
hiszen a ritvikeknek definicio szerint nincsenek sajat tanitvanyai. SOt biztosak
lehetiink abban, hogy sajat magara utalt, hiszen egyes szamban valaszol (,,az
0 tanitvanyai...az avatonak a tanitvanyai”), annak ellenére, hogy a ritvikekrol
tobbes szamban kérdezték (,,ezek a rtivik-acarydk™).

Egy érv, amit itt fel szoktak hozni az, hogy a beszélgetésnek ebben a pontjaban
Tamal Krsna Goswami a kérdést, egy bizonytalan nem meghatarozott jovébeli
idokeretrdl teszi fel, amelyben ritvikek atalakulnak diksa gurukka. Ezen elmélet
szerint, amikor Srila Prabhupada, aki mar kézben misztikus mdodon raallt
Tamal Krsna Goswami elméjére, erre a kérdésre azt valaszolta, hogy a jovébeli
avatottak az ,,6 tanitvanyai”, akkor igazabol arra gondolt, hogy azok a ritvikek
tanitvanyai, akik most mar nem ritvikek, hanem diksa guruk. Félretéve a tényt,
hogy ez az érdekes ,,elmék talalkozasa™ eléggé valdsziniitlen, st spekulativ.
Van még legalabb egy probléma ezzel a hipotézissel:

Eddig a pontig Srila Prabhupada még nem allitotta azt, hogy a ritvikek,
akiket még nem nevezett ki, fognak e valaha is masként miikédni, mint
ritvikek. Tehat miért gondolta volna Tamal Krsna Goswami, hogy a helyzetiik
megvaltozhatna?

19-20 sor: Tamal Krsna Goswami (TKG) megismétli a valaszt, és Srila
Prabhupada tovabb folytatja: ,,4ki avat ...az 6 masodik szintii tanitvanya.” Azért
valasztottuk ezt a verziot, mivel ez tilkrozi legjobban a kazettanak a nalunk levé
masolatat, és ez illik legjobban a beszélgetés folyasaba. (Kiilonben maga az
avato is ezzel egyiitt masodik szintli tanitvany lenne! —,,Aki avat ... 6 masodik
szintll tanitvany.”)

Az az érv, hogy amikor Srila Prabhupada itt harmadik személyben beszél, akkor
biztosan nem magara hanem a ritvikekre utalt, konnyen megvizsgalhato, ha ennek
megfelelden modositjuk a beszélgetést, azaz kicseréljiikk a harmadik személyben
elhangzottakat els6 személyre (a zarojelekben) a 17-20 sorokban:

TKG: Azok kinek a tanitvanyai?
Srila Prabhupada: Ok (a ritvikek) tanitvanyok.
TKG: Ok (a ritvikek) tanitvanyai.

Srila Prabhupada: (A ritvik) aki avat (A ritvik) masodik szintii tanitvanya
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Azonban tudva azt, hogy a ritvikek csak képvisel6k, és hogy csak képviseleti
szerepiik van, magatol értetédd, hogy a 17-20 soroknak a fenti értelmezése
badarsag. Marazis ellentmondasos, hogy egy ritvikneklehetnek sajat tanitvanyai,
nem beszélve masodik szintl tanitvanyokrol..

Az lehet egy vad elleniink, hogy valamilyen modon ,kicsavarjuk” Srila
Prabhupada szavait, azzal, hogy harmadik és nem els6 személyti kijelentéseket
vesziink. Ennek ellenére mi gy érezziik, hogy ez az értelmezés sszeegyeztethetd
Srila Prabhupadanak, a ritvikeknek szant funkcidjaval. Ennek a beszélgetésnek
ugy tiinik, hogy kett6 értelmezés adhato:

1) Ajovébelitanitvanyok, a ritvik papoké lettek volna, akik definicio szerint
nem diksa guruk, hanem képviseldk, akik kimondottan kapcsolattartonak
lettek kinevezve.

2) Ajovdbeli tanitvanyok Srila Prabhupada tanitvanyai lettek volna.

Az 1) értelmezés abszurd. Tehat a 2) értelmezést fogadjuk el, mint az egyetlen
racionalis lehet6ség, és e szerint értelmeztiik a kazettat.

25-26 sor: Srila Prabhupada azzal az egyértelmli kikotéssel fejezi be, hogy
csak akkor lesz valaki guru, ha 6 utasitast ad ra. Ebben a helyzetben az Gjonnan
avatottak valoban a ,.fanitvanyom tanitvanyai”’ lennének.

Egy nagy iigyet csindlnak egyesek a ,,masodik szintli tanitvany” kifejezés
hasznalatabol. Ez a Srila Prabhupada altal hasznalt kifejezés, sokaknak perdontd
bizonyitéknak mindsiil, hiszen csak akkor lehetnek masodik szintii tanitvanyaid,
haatetanitvanyaid koziil vannak, akik diksa guruk. Ez valobanigaz. De sajnos az
-0 masodik szintii tanitvanyai” kifejezés utan kovetkez0 szavakat altalaban nem
veszik figyelembe. Srila Prabhupada azt mondja ezutan, hogy egy masodik szintli
tanitvany, és igy egy diksa guru csak akkor Iétezhet, amikor Srila Prabhupada
arra utasitja a tanitvanyat, hogy az diksa guru legyen. Vagyis Srila Prabhupada
itt csak annyit mond, hogy ha egy guru utasitja a tanitvanyat arra, hogy diksa
guru legyen, akkor lesznek neki masodik szintii tanitvanyai, mivel az 0j diksa
guru sajat tanitvanyokat fog avatni. Ez elég szembetiing, ezt senki sem tudna
kétségbe vonni. De hol van az utasitas a guruva valashoz? Biztosan nem a 25-26
sorokban, vagy barhol a beszélgetésben.

Igazabol a majus 28.-1 beszélgetés nem utasit senkit semmire. Srila Prabhupada
csupan tudtara adja a jelenlevoknek a szandékat arrél, hogy a jovoben ritvikeket
akar kinevezni. Ezutan a ritvik rendszerben a guru-tanitvany kapcsolatrol sz616,
kissé zavaros kérdésekre valaszol. Majd kijelenti, hogy mi torténne akkor, ha
valahakiadna az utasitast valakinek a diksa guruva valashoz. Azazonban vilagos,
hogy azelsd konkrét hatarozat, amelyben kinevez bizonyos embereket, bizonyos
funkcidk betdltésére csak julius 7.-én sziiletett meg (lasd mellékletek), és ezutan
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az alairt julius 9.-1 levélben megerdsitésre keriilt. De amint a jalius 9.-i levelet
olvassuk, sehol sem talalunk emlitést arrol, hogy a tizenegy kinevezett ritvikbil
valaha is diksa guru lehet, vagy arrdl, hogy a ritvik rendszernek valamikor meg
kellene sziinnie.

A majus 28-i beszélgetésnek a fenti kimerité analizise utan, vilagos, hogy
a GBC itt a klasszikus korkoros érvelést hasznalja:

Ahhoz, hogy az ISKCON guruk jelenlegi helyzetéhez életbevago, a). és b).
modositasokat alatamasszuk, meg van mondva nekiink, hogy a julius 9.-i levelet
modositsuk egy ,,utasitassal”, melyet Srila Prabhupada allitélag a majus 28-i
beszélgetés soran adott. De mi a beszélgetést az elobbiekben mar elolvastuk és
lathattuk, hogy Srila Prabhupadakijelentette azt, hogy csak akkor lehetnek guruk
-amikor én utasitom”. De azt honnan vehetjiik biztosra, hogy ez az ,,amikor én
utasitom” ugyanaz az ,,utasitas” volt, amelyet a julius 7.-i és julius 9.-i levelek
tartalmaztak, hiszen ez az ,,utasitas” csak ritvikek kinevezésérol szol, és ez pont
ugyanaz az ,utasitas” amelyet a GBC-nek moddositania kellett, ahhoz, hogy a
fontos a). és b). mddositasokat ala tudja tamasztani?

Sajnos csak az a baj, a GII —ben irottakkal, hogy éppen a fenti abszurd
dialektikus patthelyzetnek néz elébe.

Hogy mi is a fenti patthelyzet, az a 96. oldalon levé abrardl konnyen
megérthetd.

Végso soron, az alatamaszté bizonyitékok nyilvanvald hidnya mellett a
,-modositas” elmélettel az a nagy gond, hogy hivatalosan nem lehet modositani
egy instrukciot olyan informaciokkal, melyek még az instrukciot végrehajtando
személyeknek sem volt a birtokaban.

Ha valdban az lenne a helyzet, hogy a majus 28.-i beszélgetés az a). és b).
modositasok alatamasztasara egyértelmi instrukciokat tartalmazott, akkor a
végsé utasitasban biztosan lettek volna erre vonatkozo utalasok. A majus 28.-i
beszélgetés célja tényleg az volt, hogy megvitassak, mi legyen az avatasokkal
Srila Prabhupada eltavozasa utan. Es mégis az van felvetve, hogy amikor Srila
Prabhupada végre kiadja, az utolso, avatassal kapcsolatos hatarozatat, abban
csak az eltavozasaig kovetendd iranyvonalat adja meg.

Vagyis, azokrol a témakrol, amirdl Srila Prabhupadat nem kérdezték meg, minden
bizonnyal egyértelmi kdvetendd utasitasokat adott; viszont a legfontosabb
kérdésrol, arraamire mindenki kivancsi volt, akovetkezo tizezer évre, azavatasok
jovojét illetd kérdést, teljes egészében kihagyta az utolsé alairt utasitasaban.

Arra sosem talalunk példat, hogy Srila Prabhupada, a mozgalmat az alabbi
mddon irdnyitotta volna:
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1) Fontos hatarozatok kiadasa, amelyek még azokata pontokatsem targyaljak,
amelyek miatt ki lettek adva.

2) Szandékosan visszatartani, egy fontos, (ij vezetésirendszer megértéséhez,
¢és megfelelé miikodtetéséhez elengedhetetlen informacidkat.

3) Elvarni azoktol, akik az instrukciokat kézhez kapjak, hogy misztikus
gondolatolvasok legyenek annak érdekében, hogy rendesen tudjak kdvetni
az instrukciokat.

A GBC altal kiadott, megszokott védekezést, arra vonatkozoélag, hogy Srila
Prabhupadanak nem is kellett leirnia az avatasok jovojével kapcsolatos
informaciokat a végsd utasitasaban, hiszen mar egyértelmien elmagyarazta
azokatakdonyveiben és leckéiben, ami nem mas minthogy mindenkibdl diksa guru
legyen, mar megtargyaltuk, és megcafoltuk korabban, a 7. ellenvetésben.

A Gll-ben van még egy kisérlet arra, hogy a majus 28.-1 beszélgetésbdl
kihdmozzanak alatamasztasokat az a). és b). médositasokra. Mégpedig az, hogy
Srila Prabhupada az,,amara ajnaya guru hana” versetidézia 12. sorban. A vers
amajus 28.-1 beszélgetés soran késobb is elhangzik, a konyveinek a forditasaval
kapcsolatos beszélgetés utan. Ezen nézet szerint, a ritvik utasitas egyenértéki, a
diksa guruvavalo felhatalmazassal, csak azért, mert Srila Prabhupada ugyanebben
abeszélgetésben, ahol aritvikekrélbeszél, megemliti Sri Caitanya hires utasitasat,
hogy ,,mindenki legyen guru”. De Srila Prabhupada csak ennyit mond:

»... valaki, aki megérti a guruja utasitasat, ugyanabban a paramparaban,
6 lehet guru. Ezért én néhanyatokat ki fogom valasztani.” (1977, majus
28.-1 beszélgetés)

Itt most a kovetkezd pontokat kell megtargyalni:

1. Mi volt a ,,guru utasitdsa” amit meg kellett érteniiik? — Az hogy ritvikek
legyenek.
(,,néhanyatokat ajanlani fogom arra, hogy képviselé acarya legyen.”)

2. Igazabdl mire is lettek kivalasztva? — Arra, hogy ritvikek legyenek. (lasd.
a julius 9.-1 utasitas a mellékletekben)

3. Es azzal, hogy a guru utasitasat kovetik, milyen fajta gurukka valnak?
Amint azt mar korabban lattuk, Sri Caitanya ,,guru legyél” utasitasanak
elemzésében, barki, aki lelkiismeretesen kdveti ezt az utasitast
automatikusan siksa guruva 1ép eld.

A GII azt az ellentmondasos Kijelentést teszi, hogy ha koveted a guru
utasitasat arra, hogy csak ritvikként cselekedj (nem diksa guruként), akkor
automatikusan diksa guruként fogsz cselekedi.
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Ezzel a logikaval, barki, aki kdveti a guru tetszéleges utasitasat, az valahogy
egybdl kap egy konkrét utasitast arra, hogy diksa guru legyen! Sajnos a GII
nem mutat semmilyen bizonyitékot arra, amely ezt esetleg alatdmaszthatna.
Amint mar kordbban megmutattuk, hogy az ,,amara ajnaya” vers hasznalata,
csupan egy utasitas arra, hogy mindenki legyen siksa guru és nem diksa guru
(,,A legjobb, ha nem fogadunk el egyetlen tanitvanyt sem.”).

Osszefoglalas:
1.1977.j0lius 9-én Srila Prabhupada 11 ritviket nevezettkiarra, hogy ,,mostantol”
Ok hajtsak végre az elsé és masodik avatasokat.

2. A majus 28.-1 beszélgetésben, nincs semmilyen bizonyiték, amelyet a jalius
9.-1 utasitas olyan modositasara fel lehetne hasznalni, hogy a ritvikeknek, csak
Srila Prabhupada eltavozasaig kell miikodnitik.

3. Nincs semmilyen bizonyiték amajus 28.-1 beszélgetésben, amellyel gy lehetne
modositani a julius 9.-1 utasitast, hogy a ritvikek Srila Prabhupada eltavozasa
utan at kell hogy transzformalodjanak diksa gurukka.

4. Az egyetlen, ami a majus 28.-i beszélgetésben egyértelmiien kideriilt, az az,
hogy a ritvikek Srila Prabhupada eltavozasa utdn is kell, hogy miikddjenek.

Az is emlitésre meélto, hogy a beszélgetésnek négy kiilonbozo valtozata van,
és a GBC-nek harom, egymastol eltérd hivatalos értelmezése van ugyanerre
a beszélgetésre. Pontosan ezen okokbol kifolyolag sok bhakta ugy érzi, hogy
ez a beszélgetés nem tekinthetd kdvetkezetes bizonyitéknak. Ha ez lenne az
olvasé kovetkeztetése, akkor nincs mas valasztasa, mint visszatérni, a jilius
9.-1 utasitashoz, mint végso utasitashoz, hiszen ez az egy alairt, egyértelmil, €s
az egész mozgalomnak kikiildott utasitas. Egy torvényes birosagon biztosan ez
lenne a konkluzio; az alairt, irott bizonyitékok mindig feliilbiraljak, a kazettara
felvett beszélgetéseket. Az egyetlen ok, amiért mi ennyire részletesen elemeztiik, a
majus 28.-1 beszélgetést, az az, hogy a GBC ezt tekinti az egyetlen bizonyitéknak
az a). és b). modositasok alatdmasztasara.

Tehatmost arrakényszeriiliink, hogy teljes mértékben elutasitsuk a GBC jelenlegi
avatassal kapcsolatos allaspontjanak az alapjait,az a). és b). modositasokat, hiszen
nincsen semmilyen bizonyiték, amely alatamasztana dket. Kovetkezésképpen,
ajulius 9.-1 utasitasban megadott instrukciok, ténylegesen Srila Prabhupadanak
az avatassal kapcsolatos végsé utasitasai, és ezaltal ezeket kell kdvetni.

Most kovetkezzen néhany, a témahoz kapcsolddo ellenvetés, amelyekrél Ggy
gondoltuk, hogy érdemes még megemliteni.



47

Tovabbi Felmeriilt Ellenvetések

1. ”Srila Prabhupada egyik konyvében sem emlitette a ritvikek
szerepvallalasat.”

1) A ritvik (pap) jelentésii sz6 és szarmazékai pontosan 31-szer fordulnak el
Srila Prabhupada konyveiben. Emellett a ,,diksa” sz6 és szarmazékai pontosan
41 kiilonbozo helyen fordulnak el6 a kdnyvekben. Lathatéan alig van eltérés
a két szam kozott. Srila Prabhupada konyvei teljes mértékben jovahagyjak a
ritvik papok szerepvallalasat a kiilonb6z6 ceremoniakon::

Ritvik : 4.6.1 /4716 / 53.2 /533 /5417 / 7.3.30 /
8.20.22/9.1.15.
Revijah : 45.7/4.5.18/4.7.27/4.7.45/4.13.26 / 4.19.27/

4.19.29 / 5.3.4 / 5.3.15 / 5.3.18 / 5.7.5
8.16.53 /8.18.21/8.18.22 / 9.4.23 / 9.6.35

Rtvijam : 4.6.52/4.21.5/8.23.13/9.13.1.
Rtvigbhyah : 8.16.55.
Rtvigbhih : 4.7.56/9.13.3.

(Az 6sszes fenti idézet a Srimad-Bhagavatambaol szarmazik)

2) Annak ellenére, hogy Srila Prabhupada a spiritualis elvekrdl nagyon sokat
irt a kdnyveiben, a konkrétumok az elvekrdl nem voltak mindig megadva. (pl.
a murti imadat témaja). Ezeket a részleteket altalaban levelekben adta tovabb
¢és személyesen bemutatta dket, hogy lehessen kdvetni az ¢ példajat. Tehat
kiilonbséget kell tenniink a diksa (avatas) elvei, €s atadasanak részletei kozott.
Srila Prabhupada sehol sem definialta a diksdt mint holmi ritualis ceremoniat,
inkabb, mint a transzcendentalis tudas atadasat, ami a felszabadulashoz vezet:

,Ugy is mondhatnank, hogy a lelki tanitémester eredeti tudatira
ébresztiazalvo él6lényeket, hogy imadhassak az Ur Visnut. Eza diksa,
az avatas célja. Az avatas azt jelenti, hogy tiszta tudasra tesziink szert
a lelki tudatot illetéen.” (C.c. Madhya, 9.61, magyarazat)

»A diksa valéjaban azt jelenti, hogy a lelki tanitomester a
transzcendentalis tudast atadva — amelynek hatdsara a tanitvany
megszabadul minden anyagi szennyezédéstol—felavatja a tanitvanyt.”
(C.c. Madhya, 4.111, magyarazat)
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»Adiksa az afolyamat, amelynek segitségével azember felébresztheti
transzcendentalis tudasat, és elpusztithat minden biinés tettb6l
szarmazd visszahatast. A kinyilatkoztatott szentirasok hozzaértd
tanulmanyozéi diksdanak nevezik ezt a folyamatot” (C.c. Madhya,
15.108, magyarazat)

A diksahoz altalaban hozzatartozik egy ceremonia, bar ez nem sziikséges
¢s inkabb csak egy formalitas:

»Sz6val, 1922 és 1933 kozott gyakorlatilag nem voltam formalisan
felavatva, de ugy éreztem, hogy terjesztenem kell Caitanya
Mahaprabhu mozgalmat. igy gondoltam, és ez volt az avatas, amit
Guru Maharajamtél kaptam.” (Srila Prabhupada lecke, Hyderabad,
1976/12/10)

»AZ avatas csak egy formalitas. Ha komoly vagy, az az igazi avatas.
Az én érintésem csupan formalitas ... A te elszantsagod, az avatas.”
(“The Search for the Divine”(,,Isten keresése”), Back to Godhead #49)

»e.+ A tanitvanyi lincolat nem jelenti mindig azt, hogy valakinek
hivatalosan avatast kell vennie. A tanitvanyi lancolat jelentése az,
hogy elfogadjuk a tanitvanyi lancolat tanitasat.” (Srila Prabhupada
levél Dinesnek, 1969/10/31)

»A Hare Krisna éneklése a mi legfobb feladatunk, ez az igazi avatas.
Es mivel ti mind kovetitek az ezzel kapcsolatos instrukciémat, az
avatas mar ott is van.” (Srila Prabhupada levele Tamal Krisnanak,
1968/08/19)

»NOS, avatas vagy nem avatas, az elso a tudas ... tudas. Az avatas
csak formalitdas. Mint ahogy az iskolaba is a tudasért mész, a felvétel
csak formalitas. Az nem olyan fontos.” (Srila Prabhupada interju,
Chandigarh, 1976/10/16)

Srila Prabhupada: Ki az én tanitvanyom? Eldszor szigoruan kovesse
az el6irt szabalyokat..

Tanitvany: Amig koveti addig...

Srila Prabhupada: Addig minden rendben.

(Srila Prabhupada reggeli séta, Detroit, 1976/06/13)

... amig nincs fegyelem, addig nincs semmilyen tanitvany. Egy
tanitvany azt jelenti, hogy fegyelmezett.” (Srila Prabhupada reggeli
séta, Mayapur, 1976/03/08)

»Ha valaki nem fegyelmezett, akkor az nem tanitvany.” (S.B. lecke,
1974/01/21)
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Tehat lathatéan az avatasi ceremonia csak egy formalitas, amelyet azért hajtanak
végre, hogy a tanitvany elméjét megszilarditsik a komoly kdotelezettségek
betartasahoz, amiket a diksa folyamatanak végrehajtasa érdekében tett. Ilyen
elkotelezettségek a kovetkezok:

» Transzcendentalis tudast kap, amely minden anyagi szennyezOdéstol
megtisztitja.

» Fenntartja az elszantsagat arra, hogy mindig a diksa guru utasitasait
kovesse.

» Lelkesen elkezdi végrehajtani a lelki tanitomester utasitasait.

Srila Prabhupada egyértelmiien kimondta, hogy az avatasi ceremonia csak egy
formalitas, nem lényeges. Tovabba, az avatas ceremonia része, magaban foglal
néhany elemet:

1. A szervezet egyik tisztviseldjének ajanlasa, altalaban a
templomvezet6é.

2. A jelolt elfogadasa a helyi ritvik részér6l.
3. Részvétel a tliz ceremoOnian.
4. A lelki név felvétele.

A ritvik papoknak csak a 2. és 4. pontokban sziikséges a részvétele; Az 1. és 3.
pontokat altalaban a templomvezetd hajtja végre.

Amint mar kordbban emlitettiik, sehol sincs, még utalds sem arra, hogy a
gurunak ¢és a tanitvdnynak ugyanazon a bolygén kellene tartézkodnia, ahhoz,
hogy a tanitvany a diksa barmely elemét, mint, a transzcendentalis tudast, a
biinds cselekedetek visszahatasainak eltorlését, a tiiz ceremoniat és a lelki nevet
megkaphassa. S6t a diksa minden elemét (tudas atadasa, a tliz ceremonia stb.)
a guru fizikai jelenléte nélkiil is konnyen at lehet adni. Ezt Srila Prabhupada
a gyakorlatban is megmutatta, hiszen a diksa minden elemét a tanitvanyai és
konyvei segitségével kozvetett modon adta. Tehat a ritvikek hasznalataval a
spiritudlis elvek nem valtoznak, csak a részletek.

Vagyis amint lattuk, a ritvikek szerepvallalasanak a hatdsa csak a formalis
ceremoOniarészleteiben jelenik meg. Egy olyan ceremoniaban, amely Snmagaban
a diksa transzcendentalis folyamatanak csak, egy nem nagyon lényeges elemét
teszi ki. (1asd. ,,diksa” diagram 95.0.).

Megjegyezziik, hogy Srila Prabhupada a fontossagukkal aranyosan foglalkozott
ezekkel az elemekkel:
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Elem

Ir réluk a
konyvekben?

Koveti a
tradiciot?

Nagy valtozasok a
tradicioban?

Tradiciok

valtoztatasarol
ira

konyvekben

Diksa

Igen

Nem

A tudast elsdsorban
a vanin és nem

fizikai kontaktuson
keresztiil adjak

Személyes pariksa
ritkan hasznalt

Uj avatasi sztenderdek

Néhanyban

Avatasi
ceremonia
folyamata

Nem

Nem

Megbizottak japaznak
japamalan az avatas
elott

Nem

Gayatri mantra atadasa
elore rogzitett
hangkazettan keresztiil

Név adasa a harinama
diksa idején

Névadas Nem

folyamata

Megbizottak adjak
a neveket

Ahogy ebbdl a tablazatbdl is 1athato, Srila Prabhupada kdnyveiben a ritvik sz
hasznalata az avatasokkal kapcsolatban, legyen az torténelmi vagy kortars utalas,
hasonlé aranyban szerepel, mint az avatasokkal kapcsolatos barmely altaldnos
leiras. Az avatasokkal kapcsolatos egyedi leirdsok mennyisége ardnyban van
az avatasokkal kapcsolatos tjitasainak jelentéségével.

2. ”Ha a guru nincs jelen fizikailag, akkor hogyan tud megvaldésulni a
pariksa (a guru és tanitvany kozotti kolesonos vizsgalat), ami a diksa
egyik sziikséges eleme?”

Ez a kérdés azokbol a kijelentésekbodl meriil fel, melyek azt mondjak, hogy a
tanitvanynak ,,meg kell kozelitenie a gurut”, ,,érdeklédnie kell a gurutol” és
,,szolgalniakell agurut” (Bg. 4.34.). valamint, hogy a gurunak ,,megfigyelés” alatt
kell tartania a tanitvanyat (C. c. Madhya 24. 330). Ha tlizetesen megvizsgaljuk



Tovabbi felmeriilt ellenvetések 51

ezeket a verseket, kétségtelenné és vilagossa valnak a kovetkezd pontok:

¢ Schol sincs megemlitve, hogy a ,meg kell kozelitenie a gurut”,
,,erdeklddnie kell a gurutél”, ,,szolgalnia kell a gurut” és a ,,megfigyelés”
tevékenységekhez sziikség lenne kdzvetlen fizikai kapcsolatra.

* A Bg.4.34magyarazatabanazall, hogy ezeketatevékenységeketa tanitvany
folyamatosan hajtja végre. Ha ezen tevékenységek végrehajtasahoz a
gurunak ugyanazon a bolygon kellene lennie, akkor 1977. november 14.-¢
ota Srila Prabhupadanak egyetlen tanivanya sincs..

e Azért kell ,érdeklédni”, hogy a ,lelki tanitomester” ,tudasban
részesitse” a tanitvanyt. A ,,tudasban részesités” megegyezik a siksa sz6
meghatarozasaval, és azt mar megallapitottuk, hogy a siksa atadasahoz,
vagy olyan érdeklodés elfogadasahoz, ami a siksara vonatkozik, a
gurunak nem kell azonos bolygon lennie a tanitvanyaval (lasd késébb
a ,,Sziikséges-e a guru fizikai jelenléte?” részt). Valamint ahogy azt
kifejtettiik, ha ezt a logikat kovetnénk, akkor eszerint 1977. november
14.-e ota, egyelten tanitvany sem részesiilt volna tudasban.

* A ,megfigyelés” azt jelenti, hogy a leendd tanitvany elfogadja az
utmutatasok kovetését, és ennek megvalosulasat a guru egy képviseldje
figyelemmel kisérheti:

»A Krisna—tudatos mozgalmunkban az egyik kévetelmény az, hogy
a csatlakozni kivanok készek legyenek feladni a biinés élet négy
alappillérét [...] A nyugati orszagokban kiilondsen, elészor azt
figyeljiilk meg, hogy a tanitvanyjelolt képes-e a szabalyoz6 elvek
kovetésére.” (C.c. Madhya, 24.330, magyardzat, alahuzas hozzaadva)

A képviselok részvételének lehetdsége néhany sorral a fenti idézet utan
ujbol emlitésre keriil, ahol a masodik avatashoz sziikséges tevékenységek
megfigyelésérdl esik szo:

»llyen médon tud a tanitvany odaadd6 szolgilatot végezni a lelki
tanitomester vagy képvisel6i utmutatasai altal, legalabb 6 honaptol
egy évig terjedo ideig.” (C.c. Madhya, 24.330, magyarazat, alahuzas
hozzéadva)

Néhany sorral késébb lathatjuk azt, hogy a képviselok hasznalata valoban
mennyire sziikségszert:

»Alelki tanitbmesternek tanulmanyoznia kell a tanitvany érdeklédését
nem kevesebb, mint 6 hénaptol egy évig terjedo ideig.” (C.c. Madhya,
24.330, magyarazat)
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* Tudjuk azt, hogy Srila Prabhupada milyen modon allitotta fel a k6zosségét,
igy egyértelmii, hogy fenti kikotést lehetetlen lett volna kovetnie
egyszemélyben. Nem tudta volna a tobb ezer tanitvanyat megfigyelni
személyesen 6 honapon keresztiil. Mivel Srila Prabhupada eleget akart tenni
a fenti kitételnek, ezért a képviselok hasznalata elkeriilhetetlen volt. Ha
a személyes (Srila Prabhupada fizikai részvételét igényld) pariksa a guru
részérdl egy melldzhetetlen sastrikus alapelv, akkor Srila Prabhupada miért
ugy allitotta fel a prédikald misszidjat (sok-sok tanitvannyal és kdzponttal
szerte a vilagban), hogy abban lehetetlen a személyes megfigyelés?
Vannak, akik ugy vélik, hogy Srila Prabhupada csak a sastrdk utasitasainak
megszegésével tudta sikerre vinni prédikalasat. Eztaz érvelést mas Gaudiya
Vaisnava csoportok Indidban gyakran hasznaljak.

e A kovetkezékben felsorolt pontoknak tovabbi igazolast ad a lehetd
legerételjesebb bizonyiték — magatol az acaryatol szarmazo széleskori
személyes példamutatas. Srila Prabhupada a személyes pariksa nélkiil
avatta fel tanitvanyai tobbségét. Ezzel Srila Prabhupada bevezetett egy
rendszert, melyben megkdzeliteni a képviseldjét a diksa miatt olyan volt,
mint ha 6t kdzelitették volna meg. Itt vitatni lehetne azt, hogy a személyes
pariksa hianyat potolta ezzel, mivel a guru jelen volt a bolygon, igy
elméletileg a személyes pariksa meg is torténhetett volna. De ennck a
hivatkozasnak semmi alapja sincs, mivel:

i) Nincs semmi utalas a szentirasokban errdl a személyes pariksa kiskapurol (ha
a guru azonos bolygon van, akkor nem sziikséges a személyes pariksa). Ez csak
egy kitalacio lenne, amivel a tényeknek probal koriilményeket gydrtani.

ii) Amikor Srila Prabhupada bevezette a képvisel6k hasznalatat a személyes
pariksa biztositasahoz, sehol sem emlitette, hogy ez csak addig 1étezik, amig &
a bolygodn jelen van. Mi az, az eddig nem emlitett sastrikus alapelv, ami hatart
szab a képviseldk hasznalatanak, kiilonb6z6 koriilményekben, a képviseloket
hasznal6 személy fizikai kozelségének fiiggvényében?

iii) Ahogy az bemutatasra keriilt, a személyes pariksa sziikségessége nem egy
sastrikus kovetelmény. Srila Prabhupada a tanitvanyait és a konyveit hasznalja
képviselként a személyes pariksa helyettesitésére. igy az a kérdés, hogy a
személyes pariksa mikor sziinik meg, fel sem merdl.

iv) Az, hogy a diksa személyes kapcsolat nélkiil is dtadhatd, mar 6Snmagaban
bizonyitja, hogy az személyes pariksa nélkiil is megtorténhet.

v) Azatény, hogy aszemélyes pariksanem volt minden alkalommal kihasznalva,
amikor lett volna ra lehetdség, bizonyitja, hogy a diksa folyamatahoz nincs ra
sziikség.
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Srila Prabhupada egyértelmiien leszogezte, hogy milyen sztenderdeket var
el a tanitvanyaitdl; a templomvezetdknek és a ritvikeknek az a feladata, hogy
biztositsak azok folytatdlagossagat. Az avatashoz sziikséges elvarasok, a mai
napigis megegyeznek azokkal, amik Srila Prabhupada fizikai jelenlétében voltak.
Tehat, ha azt kérte, hogy nincs sziikség konzultaciora fizikai jelenléte idején,
akkor miért gondoljuk, hogy most mindenképpen kozbe akarna jarni? Amivel
viszont ténylegesen foglalkoznunk kell, az a sztenderdek szigori megtartasanak
biztositasa, minden valtoztatas és spekulacio nélkiil.

3.”Mi elfogadjuk Srila Prabhupadat, de honnan tudhatjuk, fizikai
jelenléte hianyaban, hogy 6 elfogad minket tanitvanyanak?”

Julius 7.-én, amikor Srila Prabhupada elkezdte véglegesiteni a ritvik rendszert,
azt nyilatkozta, hogy a ritvikek elfogadhatjak a bhaktakat az 6 tanitvanyaiként
anélkiil, hogy konzultalniuk kellene err6l vele. Srila Prabhupada nem vett
részt abban a folyamatban, amivel atszlirték, és elfogadtak az j bhaktakat. A
ritvikeké volt a teljes jogkor, és a megfontolas feleldssége. Srila Prabhupada
fizikai részvétele nem volt sziikséges:

Srila Prabhupada: ,, Tehat anélkiil, hogy engem megkérdeznétek, akit
alkalmasnak talaltok, hogy megkapja. A ti belatasotokon mulik.

Tamal Krsna Goswami: ,,A belatasunkon.”.

Srila Prabhupada: ,,Igen.”
(Srila Prabhupada szobabeszélgetés, Vrindavana, 1977/07/07)

Tovabba, az 1j tanitvanyok neveit, melyeket a ritvikek adtak, Tamal
Krisnanak be kellett irnia Srila Prabhupada ,,Avatott Tanitvanyok™ kdnyvébe.
Tehat Srila Prabhupada kiilséleg nem is tudott az 01j tanitvanyok létezésérdl.
Kovetkezésképpen a folyamatnak most ugyan olyannak kell lennie, mint
akkor volt, mivel a ritvikeknek teljes felhatalmazasa van.

4. ” A guru folytatélagos megkozelitése, érdeklddés téle és a 6 szolgalata
csak akkor lehetséges fizika jelenlétének hianyaban, ha maga a diksa
avatas azelott tortént, hogy elhagyta a bolygét.”

Ez a kijelentés legalabb abba beleegyezik, hogy lehetséges egy fizikailag nem
jelenlevé lelki tanitomestert megkdzeliteni, érdeklddni tdle és szolgalni 6t.
Viszont a kijelentés azon része, hogy ez csak akkor lehetséges, ,,ha maga a diksa



54 A VEGSO UTASITAS

avatas az el6tt tortént, hogy a guru elhagyta a bolygot”, ez teljes kitalacio. Srila
Prabhupada konyveiben ezzel kapcsolatban semmi utalds nem szerepel, ezért
egy az egyben melldzhet6. Ahhoz, hogy a diksa mikddjon, még ceremdniara
sincs sziikség; mert az maga a transzcendentalis tudas atadasa a guru részérdl a
fogad¢ tanitvanynak (a biinds visszahatasok megsemmisitése mellett):

»e.. 4 tanitvanyi lancolat az nem mindig csak azt jelenti, hogy a
tanitvanynak hivatalos avatasi szertartason kell részt vennie. A
tanitvanyi lancolat azt jelenti, hogy elfogadjuk a tanitvanyi lianc
végkovetkeztetését.” (SP levele Dineshnek, 1969/10/31)

»Hat igen, avatis vagy nem avatas, az els6 dolog a tudds... tudas. Az
avatas csak formalitas. Csakigy, mint ahogy a tudas megszerzése
miatt jarsz iskolaba, és a beiratkozas csak formalitis és nem annyira
fontos dolog.” (Srila Prabhupada Interji, Chandigarh, 1976/10/16)

Ertelmetlen dolog azt allitani, hogy a diksa transzcendentélis folyamata nem
miikodik, ha a guru nincs fizikailag jelen egy nem-sziikséges tlizceremdnianal,
kiilénésen gy, hogy:

 Srila Prabhupada gyakran nem volt fizikailag jelen az avatasi
ceremoéniakon. Sokszor a képviseldi, a templomvezetdk, a rangidds
sannyasik, s a ritvikek 1attak el ezt a feladatot.

* Mindenki altal elfogadottaz, hogy Srila Prabhupada tobb ezer tanitvanya,
mind a mai napig részesiil a diksa folyamataban, annak ellenére, hogy a
gurujuk mar tobb mint két évtizede nincs jelen fizikailag.

Vannak, akik azt vitatjak, hogy az igaz, hogy Srila Prabhupada nem volt jelen
fizikailag az avatasok zomén, de legalabb ezen a bolygoén volt. Sziikséges-e
tehat a diksa folyamatahoz a guru fizikai jelenléte a bolygon az avatas idejében?
Ahhoz, hogy ez az érv megallja a helyét, kellene talalnunk legalabb egy utasitast
Srila Prabhupada kdnyveiben a kovetkezo hatallyal:

> A diksa csak 1gy torténhet, ha a guru a f61d atmérdjénél kisebb tavolsagban
van a tanitvanytdl a formalis avatasi ceremoénia idépontjaban.’

A mai napig senkinek sem sikeriilt egy ilyen kijelentést talalnia. Viszont, az
alabbi idézet, mely a filozofiank egy kozismert példaja a diksaval kapcsolatban
(Bg. 4.1) tényszeriien megcafolja a fenti inditvanyt:

»A kommunikaciéoban semmi nehézség nem volt Manu és Manu fia,
Iksvaku iranydban. Volt kommunikacio, vagyis a radié kapcsolat

olyan jé volt, hogy a kommunikacié Sikeresen miikodott egyik
bolygérél a masikra.” (Srila Prabhupada Bg. lecke, 1968/08/24)



Tovabbi felmeriilt ellenvetések

Ebbdl vildgosan kitlinik, hogy a diksa folyamatat a guruk, és tanitvanyaik kozotti

fizikai tdvolsag nem befolyasolja.

5. ”Az inditvianyod gyantisan hasonlit a Keresztény tanitasokra!”

1) A ritvik rendszer nem a mi inditvanyunk, hanem Srila Prabhupada utasitasa —
melyet 1977. julius 9.-én végso utasitasként adott ki. Ezért, még ha hasonlit is a

Keresztény tanitasokra, akkor is kdvetniink kell, mert az a guru utasitasa.

2) Srila Prabhupada egyértelmiien elfogadta azt a Keresztény tanitast, amely
az eltavozott Jézus Krisztus, guruként valod kdvetését irja eld. Srila Prabhupada
azt tanitotta, hogy barki, aki kdveti Jézus utasitasait, 6 Jézus tanitvanya, és meg

fogja kapni azt a felszabadulast, melyet Jézus Krisztus igért:

Madhudvisa : ,,Van-e barmi esélye egy kereszténynek egy
lelki tanitomester segitsége nélkiil elérni a
lelki vilagot csupan azzal, hogy hisz Jézus
Krisztus szavaiban és probalja kovetni az
utasitasait?”

Srila Prabhupada : ,Eztnem értem.”

Tamal Krsna Goswami : ,Lehetséges-e egy keresztény szamara
korunkban, egy lelki tanitomester nélkiil,
a Bibliat olvasva és Jézus szavait kdvetve
elérnia...”.

Srila Prabhupada: ,,Azzal, hogy olvasod a Bibliat, koveted a lelki
tanitomestert. Hogy mondhatod hogy nélkiil? Amikor olvasod a Bibliat, az
azt jelenti, hogy koveted az Ur Jézus Krisztus utasitasait, vagyis koveted
a lelki tanitdbmestert. Hogy lennél lelki tanitomester nélkiil?

Madhudvisa: ,En a kérdésemben é18 lelki tanitomesterre
gondoltam.”

Srila Prabhupada: ,,A lelki tanitomester nem azt jelenti, hogy...A
lelki tanitomester 6rok...azt kérdezed ’lelki tanitdmester nélkil’. Lelki
tanitomester nélkiil nem tudsz 1étezni. Elfogadhatod ezt vagy azt a
lelki tanitomestert, ez lehetséges. De valakit el kell fogadnod. Ahogy
mondtad ,,a Bibliat olvasva”, amikor ezt teszed, akkor koveted a lelki
tanitomestert, aki egy pap, vagy egy egyhdzi személy, aki képviseld az

Ur Jézus Krisztus tanitvényi lancolatiban.” (Srila Prabhupada reggeli
séta, Seattle, 1969/10/02.)
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.»Azzalkapcsolatban, hogy mi torténik az Ur Jézus Krisztus kovetdivel,
azt tudom mondani, hogy a mennyorsziagba mennek, ennyi. Az a
bolygé az anyagi vilagban van. Azok az Ur Jézus Krisztus kovetéi,
akik a Tiz Parancsolat szerint élnek. [...] Ezért az végkovetkeztetés
az, hogy az Ur Jézus Krisztus kovetéia mennyei bolygékra Kkeriilnek,
melyek az anyagi vilag részei.” (Srila Prabhupada levele Bhagavannak,
1970/03/02)

»Ha valaki elfogadja Jézus Krisztust vezetéjeként, az minden
bizonnyal elnyeri a felszabadulast.” (76kéletes keérdeések tokéletes
valaszok, 9.fejezet)

»... Ahogy a Keresztények kovetik Jézust, egy nagy személyiséget.
mahajano yena gatah sa panthah. Egy mahajanat kovess, nagy
személyiséget [...] Egy acaryat kovess, mint ahogy a Keresztények
kovetik Jézust, 6 az acarya. A Mohamedanok kovetik Mohamedet,
6 az acarya. Ez a helyes. Egy acaryat Kell kiovetned [...] evam
parampara-praptam.” (Srila Prabhupada szobabeszélgetés, Melbourne,
1975/05/20)

3)AGBCezenellenvetése, a,,Keresztény jellegliség” ironikus, mivel azZISK CON
jelenlegi guru rendszere tobb Keresztény folyamatot (szokast) is alkalmaz. A
GBC altal valasztott guruk teoldgiai rendszere hasonl6 a Keresztény egyhdz
Pépavalaszté Biborosi Tanacsahoz:

,» Valasztasifolyamat|...] gurujelolteknek [...] akikrél a valasztojoggal
rendelkezo tagok dontenek [...] a GBC 2/3-0s tobbségi szavazataval
[...] minden GBC tag jelolhet6 gurunak.” (GBC Hatarozatok)

Vagy mashol a GBC gy nevezi magat, mint az , ISKCON-t iranyito6 legfelsébb
»egyhazi/papi” testiilet”. (Back to Godhead (Vissza Istenhez magazin) 1990-
1991); ez megint csak ,,Keresztény” kifejezés.

Ezeketakiilonleges,,Keresztény” gyakorlatokat (Papavalasztasok) Jézus sosem
tanitotta, és Srila Prabhupada teljesen elutasitja:

,»Vilagi szavazatokkal nem lehet vaisnava acaryat vialasztani. A
vaisnava acarya 6nragyogé, és nincs sziiksége semmiféle birésagi
hatarozatra .” (C.c. Madhya, 1.220, magyarazat)

»orila Jiva Gosvami azt tanacsolja, hogy ne a szarmazas szerinti
vagy hagyomanyokra épiilo tarsadalmi és egyhazi szokasok alapjan
valasszunk lelki tanitomestert.” (C.c. Adi, 1.35, magyardzat)
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6. ”A ritvikek egyfajta diksat adnak. Srila Prabhupada pedig csak siksa
gurunk.”

1) Egyediili funkcioja teljesen mas mind a diksa guru funkcidja. Egyediili
célja, hogy segitse a diksa gurut, hogy tanitvanyokat avasson, nem az
hogy sajat tanitvanyokat avasson.

2) A ritvik csupan feliigyeli az avatas folyamatat, lelki nevet ad stb., de
még a tlizceremoniat sem sziikségszeriien 6 hajtja végre. Altalaban a
templomvezetdk csinaltak azt, és soha senki sem gondolta, hogy emiatt
a templomvezetd a diksa guru.

3) Miért nem engedik, hogy Srila Prabhupada az legyen, aki akar lenni?
Természetesen O a siksa gurunk, de ahogy azt julius 9.-én egyértelmiien
kinyilvanitotta, O kell, hogy legyen a diksa gurunk.

4) Srila Prabhupada a vezet6 siksa gurunk, de ¢ a tényleges diksa gurunk
mindenképpen, hiszen:

« O az, aki a divya-jnanat, a transzcendentalis tudast adja — diksa
definicidja.
« O iilteti el a bhakti lata bijat (az odaadis novényének magjat) — diksa
definicioja.

Abhaktak segithetnek ezekben a tettekben (a prédikalassal, konyvosztassal stb.),

de ett6l 6k csak vartma-pradarsaka guruk, nem pedig diksa guruk, mindamellett,
ezektdl a tevékenységektdl felszabadult lelkekké valhatnak.

5) A meghatarozo siksa guru lesz altalaban a diksa guru:

»Srila Prabhupada a meghatarozé siksa guru minden ISKCON
bhakta szamara [...] Srila Prabhupada utasitasai a legalapvetébb
éslegfontosabb utasitasok minden egyes ISKCON bhakta szimara.”
(GBC 35.hatarozat, 1994)

»Altalaban az a lelki tanitémester lesz késébb a tanitvany lelki
tanitomestere, aki allandéan oktatta 6t a lelki tudomanyra.” (C.c.
Adi, 1.35, magyarazat)

» A siksa gurunak vagy a diksa gurunak az a kitelessége, hogy helyes
iranyba terelje a tanitvanyt, s aztan mar a tanitvanytol fiigg, hogy
koveti e az utat. A sdstra utasitasai szerint nincs Kiilonbség a siksa
guru és a diksa guru kozott, s altalaban a siksa guru az aki késébb
diksa guruva valik .” (S.B. 4.12.32, magyarazat)
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7.”Ha Srila Prabhupada mindenki siksa guruja, akkor hogyan lehet 6
a diksa guru is?”

Azért van zavarodottsag a siksa és diksa guruk helyzetének megértése kortil,
mert a megnevezes és a funkcid 6ssze van keverve. Ezért vannak, akik Ggy
gondoljak, hogy csak a siksa guru adhat siksat, a diksa guru nem. De ahogy
olvashattuk az el6z6 versidézetben, a diksa guru is tanit. Ez, amugy magatol
értet6dd, mert masképpen hogyan adna at a divya-jnanat?

Pradyumna : Guru-padasraya. ,El10sz0r is menedéket kell
venni a lelki tanitomester 16tuszlabainal.”
Tasmat Krisna-diksadi-siksanam. Tasmat,
Ht0le”, Krisna-diksadi-siksanam, ,,Krisna-
diksat, avatast, és siksat kell elfogadnunk.”

Srila Prabhupada : A diksa azt jelenti divya-jnanam ksapayanti
iti diksa. Az a diksa, ami elmagyarazza
a divya-jnanat, a transzcendentalist. Di,
divya, diksanam. Diksa. Tehat divya-jnana,
transzcendentalis tudas... Ha nem fogadsz el
egy lelki tanitomestert, akkor hogyan kapod
meg a lelki...Kaphatsz egy kis tudast innen-
onnan, de csak az idddet pazarolod. A tanar
és a sajat id6det is elpazarolod. Ezért inkabb
egy szakért6 lelki tanitdmester iranyitasa alatt
¢lj. Olvasd tovabb.

Pradyumna : Krsna-diksadi-siksanam.

Srila Prabhupada : Siksanam.Tanulnunk kell. Hanem tanulunk,
hogyan fogunk fejlédni? Es akkor mi lesz?
(Srila Prabhupada szobabeszélgetés, Bhubaneshwar, 1977/01/27)

A guru-tanitvany kapcsolatrol szo16 legismertebb versbdl (Bg. 4.34) tudjuk, hogy
a transzcendentalis siksa 1ényege a diksa. Ebben a versben az ,,upadeksyanti”
sz0, a szavankénti forditasban gy szerepel, mint ,,avatas”. Viszont a vers
forditasaban az ,,avatas” sz6 helyett, a ,,tudasban részesit” szerepel, ami egy
folyamatot jelol, mely a tanitvany ,.érdeklddésének” eredménye. Tehat itt
az avatas folyamata gy keriil meghatarozasra, mint a ,,tudasban részesités”
megfeleldje. Kovetkezésképpen, azok, akik azzal érvelnek, hogy ,,Prabhupada
siksa guru nem pedig diksa guru” a sajat logikai csapdajukba esnek. Ha Srila
Prabhupadaképes,,tudasban részesiteni” barkit igy, hogy nincs abolygon, akkor
0 — a meghatarozas alapjan — divya-jnanat ad, vagyis transzcendentalis tudast.
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Ha tehat Srila Prabhupada tud fizikai kapcsolat nélkiil siksa guruként tanitani,
akkor miért ne lehetne 6 a diksa guru is? Az egy nevetséges érv, hogy Srila
Prabhupada ugyan adhat siksat, és lehet tigy siksa guru, hogy nincs a bolygén,
de Gigy mar nem adhat siksat, ha megcseréljiik a megnevezését diksara. Az a
tény, hogy Srila Prabhupada a siksa gurunk, gy hogy nincs jelen a bolygén,
maga a bizonyiték arra, hogy ugyanakkor diksdt is tud adni.

Vannak olyan szélsdségesek, akik azt mondjak, hogy Srila Prabhupada még siksat
sem tud adni fizikai test nélkiil. Ha ez valoban igy lenne, akkor felmertil a kérdés,
hogy Srila Prabhupada miért tett akkora eréfeszitést a konyveinek megirasara,
¢és miért hozott 1étre egy alapitvanyt, kizarolag azzal a céllal, hogy a konyveit
nyomtassa ¢€s terjessze szerte a vilagon az elkovetkez6 10.000 évben? Ha mar
nem lehetséges Srila Prabhupada konyveibdl megkapni a transzcendentalis
tudast, akkor miért osztjuk még mindig 6ket, és hogyan lenne lehetséges akkor
az, hogy mind a mai napig az emberek, csak a konyvek hatasara, meghodolnak
Srila Prabhupadanak?

8. ”Ti azt allitjatok, hogy Srila Prabhupada nem nevelt ki egyetlen
tiszta bhaktat sem?”

Nem, mi azt mondjuk, hogy Srila Prabhupada az avatasok folytatasahoz egy
ritvik rendszert allitott fel. Az, hogy lettek-e tiszta bhaktak vagy nem, teljesen
Iényegtelen abban a tekintetben, hogy Srila Prabhupadakiadott egy egyértelmii és
felreérthetetlen végso utasitast. Nekiink tanitvanyoknak pedig az a kdtelességiink,
hogy kdvessiik a guru utasitasait. Helytelen dolog lenne figyelmen kiviil hagyni
a guru utasitasat, és helyette azon spekulalni, hogy vannak-e tiszta bhaktak,
vagy lesznek-e a jovoben.

Mi van akkor, ha most tényleg nincsen egyetlen tiszta bhakta sem, a legrosszabb
esetben? Gondoljunk csak arra, hogy mi volt a helyzet Srila Bhaktisiddhanta
eltavozasat kdvetden. Tobb mint 40 évvel késobb Srila Prabhupada utalt arra,
hogy a Gaudiya Matha kéotelékeibdl csak egyetlen egy tiszta bhakta keriilt ki:

»AZz Istentestvéreim koziil senki sem képesitett, hogy acarya* legyen.
[...] ahelyett, hogy lelkesitenék a tanuldinkat és a tanitvanyokat,
inkabb csak beszennyezik 6ket. [...] Nagyon jo érzékiik van arra,
hogy megzavarjak a természetes fejlodésiinket.” (Srila Prabhupada
levele Rupanuganak, 1974/4/28)

*(Srila Prabhupada az ,,acarya” és ,,guru” szavakat egymads szinonimajaként
hasznalta):
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»Csinalhatnék én is gurukat. Kijelenthetném ki egy guru, ’ Te
mostantol acaryavagy.’[...] Csalhatnék, de annak semmi hatisa nem
lenne. Csak nézd meg mit csinalnak a Gaudiya Mathaban. Mindenki
guru akart lenni. Egy kis templomot akart és guru lenni. De milyen
guru az ilyen?” (Srila Prabhupada reggeli séta, 1977/4/22)

Ezek a kijelentések elitélé vadaknak tinhetnek Srila Bhaktisiddhanta prédikald
munkajaval kapcsolatban. Mégis nagyon oktalan lenne azt mondani, hogy Srila
Bhaktisiddhanta ,,kudarcot” vallott. Koztudott volt az a mondasa, hogy ha a
misszioja csak egyetlen tiszta bhaktat nevel ki, akkor 6 teljes sikerként fogja
munkajat elkdnyvelni.

Mindenesetre, egy ritvik rendszer alkalmazasa nem utasitja el, a tényeket
megel6zden, tiszta bhaktak 1étezésének a lehetdségét. Tobb lehetséges
forgatokonyv van, amiben a ritvikek és a tiszta bhaktak remekiil megférnek
egymassal:

Lehetséges, hogy Srila Prabhupada tobb tiszta bhaktat neveltki, akik nem vagynak
arra, hogy diksa guruk legyenek. Nincs semmi bizonyiték azt feltételezni, hogy
azok azISKCON legfejlettebb bhaktai, akik minden évben részt vesznek a diksa
guru szavazason. A tiszta bhaktak valdszinii, hogy csak alazatosan segitik Srila
Prabhupada missziojat. Sehol sincs arra utasitas, hogy a tiszta bhaktanak kotelezd
diksa guruként tevékenykedni. Egy tiszta bhakta a legnagyobb 6rommel venne
részt a ritvik rendszerben, mivel ez volt lelki tanitomesterének az utasitasa.

Srila Prabhupada nagyon sok tanitd gurut szeretett volna, nem pedig avato
gurukat. Ez a forgatokonyv teljesen megegyezne a mar korabbiakban idézett
utasitasokkal, ahol is Srila Prabhupada azt mondja, hogy mindenki legyen siksa
guru, de tanitvanyokat elfogadni nagyon veszélyes. Azzal is megegyezne, hogy
Srila Prabhupada mar egyediil sikerre vitte a misszidjat:

Vendég : Tervezi egy utdd kinevezését?
Srila Prabhupada : A mozgalmam mar sikeres.

Vendég : Igen, de valaki kell, hogy iranyitsa a
dolgokat.

Srila Prabhupada : Igenazzal mar foglalkozunk. Mar képezziik
azokat a bhaktakat akik az irdnyitast veszik
majd a keziikbe.

Hanuman: Amitezazuriembermond, ésamiténisszeretnék
megtudni, hogy az utdédodat megnevezted-e
mar, vagy az utdédod....
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Srila Prabhupada : Az én sikerem mindig jelen van.
(Srila Prabhupada szobabeszélgetés, Mexiko, 1975/02/12)

»Mar semmi ijat nem tudok mondani. Amit el kellett mondanom azt
elmondtam a konyveimben. Most rajtatok a sor, hogy megértsétek, és
folytassatok az eréfeszitéseteket. Es hogy én jelen vagyok, vagy nem,
az nem szamit.” (Srila Prabhupada érkezési beszélgetés, Vrindavan,
1977/05/117.)

Riporter : Mifogtorténniamozgalommalaz USA-ban
ha meghal?

Srila Prabhupada: Sosem fogok meghalni.
Bhaktak : Jaya! Haribol! (nevetés)

Srila Prabhupada : A kdnyveimen keresztiil éIni fogok, és ti
mind alkalmazni fogjatok.
(Srila Prabhupada Sajtétajékoztatd, San Fransisco, 1975/07/16)

Riporter : Képez egy utddot?

Srila Prabhupada : Igen a Guru Maharajam ott van!
(Srila Prabhupada Sajtotajékoztatd, San Fransisco, 1975/07/16)

»,Csak az Ur Caitanya veheti a4t a helyemet. O fogja iranyitani a
mozgalmamat.” (Srila Prabhupada szobabeszélgetés — hindirdl leforditva,
1977/11/02)

Riporter : Mi torténik, amikor az elkeriilhetetlen
megérkezik ¢s sziikkség van egy utodra?

Ramesvara : A jovordl kérdez. Arrol, hogy ki fogja
irdnyitani a mozgalmat a jovében.

Srila Prabhupada : Ok fogjak iranyitani, én tanitom ket erre.
Riporter : Egyszemélyes lelki vezetés lesz?

Srila Prabhupada : Nem. Egy GBC-t képzek ki. 18-at az egész
vilagon.
(Srila Prabhupada Interview, 10/6/76, Los Angeles)

Riporter : Varhatd, hogy megnevez egy utddot, vagy
mar megtette?
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Srila Prabhupada : Ezzel még nem foglalkozom. De nem csak
egy ember lesz az.
(Srila Prabhupada Interju, Los Angeles, 1976/06/04)

Riporter : Azon gondolkodtam, hogy lesz-¢ utodja...
Van egy utddja, aki atveszi a helyét, amikor
meghal?

Srila Prabhupada : M¢ég nincs eldontve. Még nincs eldontve.
Riporter : Mi a folyamat? A Hare Krisnasok ....

Srila Prabhupada : Vannak titkarok. Ok iranyitanak.
(Srila Prabhupada Interju, New York, 1976/07/14)

Az a tény, hogy Srila Prabhupada egyelten tanitvanyat sem hatalmazta fel arra,
hogy diksa guru legyen, nem jelenti sziikségszertien azt, hogy nem volt egyetlen
tiszta bhakta sem a tanitvanyai kozott. A siksa guru is lehet felszabadult 1élek.
Nagyon valoszint, hogy Krisna tervében nem volt sziikség arra, hogy a diksa
guru szerepet vegyék fel. Mindazonaltal, Srila Prabhupada kovetdinek van egy
roppant fontos szerepiik, csakigy, mint amikor jelen volt a f61don. Az, hogy a
segitdiként tevékenykedjenek, nem pedig, mint jogutdd acaryak:

»A GBC-nek tanité guruként kell tevékenykedniiik. En vagyok az
avaté guru, ti pedig a tanit6 guruk, ti azt tanitjitok, amit én tanitok
nektek, és azt csinaljatok amit én csindlok.”

(Srila Prabhupada levele Madhudvisanak, 1975/08/04)

»Van amikor a diksa guru nem tud mindig jelen lenni. Ezért van
arra lehet6ség, hogy egy fejlett bhaktatol tanuljunk és kérjiink
utasitasokat. Az ilyen bhaktat siksa gurunak hivjak.”

(Srila Prabhupada Bg. Lecke, Honolulu, 1974/07/04)

Tehatalényegnemaz, hogy Srila Prabhupada nevelt-e ki tiszta bhaktakat, hanem
az a tény, hogy igenis felallitott egy ritvik rendszert. Annak ellenére, hogy itt
€s most a diksa guru nincs fizikailag jelen, ez nem azt jelenti, hogy nem 6 a
diksa guru. Jelenlétének a hianyaban a hiteles siksa guruktol kell utasitasokat
kérniink, akikbdl végiil is tobb milli6 is lehet.
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9.,,Addig, amig a guru szigorian kovet teljesen mindegy, hogy milyen
fejlett, valamikor a jovoben képesitetté valik, és visszaviszi tanitvanyait
Istenhez.”

Ahogy arra mar korabban ramutattunk, ahhoz, hogy valaki diksa guruként
tevékenykedjen eldszor is el kell érnie az odaado szolgalat legmagasabb szintjét,
amit maha-bhagavatanak hivnak, majd meg kell kapja a felhatalmazast az el6z6
acaryatol. A fenti ’utdlagos érvényesitésii csekk’ jellegli guru filozofia, egy
sértd spekulaciod, amire az alabbi idézet konkrétan ramutat:

,»Noha Prithu Maharaja valoban az Istenség Legfelsobb Személyiségének
inkarnaciéja volt, visszautasitotta ezeket a dicsoitéseket, mert a
Legfelsobb Személy tulajdonsagai még nem nyilvanultak meg benne.
Azt akarta kihangsilyozni, hogy aki még nem rendelkezik valéban
ezekkel a tulajdonsagokkal, az még akkor se akarja ravenni kovetoit és
hiveit, hogy dicséitsék, ha esetleg ezek a tulajdonsagok a j6vében majd
megnyilvanulnak. Ha egy olyan embert dicsériink, aki nem rendelkezik
egy nagy személyiség tulajdonsagaival, Aam kovetdivel dicsoéitteti magat
abban a reményben, hogy a jovében majd kialakulnak benne ezek a
tulajdonsagok, az efféle magasztalas sértésnek szamit.” (S.B. 4.15.23,
magyarazat)

Ahogy egy vakot ’lotusz szemilnek’ nevezni sértd, hasonldan sertd egy
feltételekhez kotott 1¢lekrdl azt mondani, hogy ,,olyan, mint Isten” (GI1, 8.pont,
15.0.); raadasul ez nem csak a tévesen dicsoéitett személy felé sért6, hanem
inkabb a tiszta, megvalositott lelkekbdl allo tanitvanyi lanc felé, mely egészen
az Istenség Legfelsobb Személyiségétol ered.

A ,szigoru kovetés” az nem a képesités, hanem a folyamat, amin keresztiil a
tanitvany fejlodik. A bhaktak gyakran dsszekeverik a folyamatot a képesitetéssel,
sOt még azt is prédikaljak, hogy a kettd egy és ugyan az. De latnunk kell, hogy
csak azért, mert valaki szigoruan kovet, az nem jelenti azt, hogy & maha-
bhagavata vagy, hogy emiatt mar avathat is, és ha egy tanitvany elkezd avatni
anélkiil, hogy képesitett lenne és megkapta az engedélyt a lelki tanitdmesterétol,
akkor 6 nem nevezhetd ,,szigoru kdvetdnek™.

Van, amikor a bhaktak a Tanitisok Nektarja 5. versének magyarazatabol idéznek
azzal, hogy bizonyitsak ,,egy kezdd vagy kozépsd szinten allo vaisnava is
elfogadhat tanitvanyokat...”.

Valamilyen oknal fogva nem veszik figyelembe a mondat masodik részét,
ami figyelmezteti e guruk tanitvanyait, hogy: ,,ezek a tanitvanyok ugyanazt
a szintet érhetik csak el, és azt is meg kell érteniiik, hogy a megfelelé
utmutatas hiadnyaban nem nagyon fejlédhetnek az élet végsé célja felé.”



64 A VEGSO UTASITAS

Majd igy folytatja:

»Ezértatanitvanynak vigyazniakell, hogy uttama-adhikaritfogadjon
el lelki tanitomesteréiil.”

A képesités nélkiili guruk is figyelmeztetést kapnak:

»Nem szabad lelki tanitomesterré valnia annak, aki nem érte el
az uttama-adhikari szintet.” (Ianitasok Nektdarja 5, magyarazat)

Ha egy guru csak hianyos Gtmutatast tud adni, akkor, a meghatarozas alapjan,
nem lehet diksa guru, hiszen a diksa guru teljes egészében kell, hogy atadja
a divya- jnanat. ,Hianyos” azt jelenti — nem elegendd. Az magatdl értetddik,
hogy azt az avatd gurut, aki nem tud segitséget adni a komoly fejlédéshez,
jobb teljesen elkertiilni.

10. ,,A ritvik rendszer, meghatarozasabél adédoan azt jelenti, hogy
megszakad a tanitvanyi lancolat.”

A tanitvanyi lancolat vagy mas néven guru parampara 6rokké é16: nincs
lehetéség megallitani. Srila Prabhupada szerint, a Sankirtan Mozgalom (és igy
az ISKCON is), az elkdvetkezdé 9,500 évben élni fog. Az drokkévalosaghoz
képest ez a 9,500 év jelentéktelen, pusztan egy villands a kozmikus idében. Ez
alatt az id6 alatt marad Srila Prabhupada az ,,aktudlis vagy soron kovetkezd
kapcsolat” az ISCKON szdmara, hacsak Srila Prabhupada vagy Krisna vissza
nem vonja a Julius 9.-1 utasitast, vagy valami kiilsé kortilmény (termo-nuklearis
megsemmisiilés) teszi lehetetlenné az utasitas kovetését.

Az ¢el6z6 acaryak kdzott is voltak, akik tobb ezer (Srila Vyasadeva), vagy akar
tobb millio éven keresztiil (lasd az alabbi idézetet) képviselték az ,,aktualis
kapcsolatot”. Nem latunk ra semmi okot, hogy Srila Prabhupada szerepe,
mint az ,,aktualis kapcsolat” a Sankirtan Mozgalom lezarulasaig, barmi féle
problémat vetne fel.

»A parampara rendszerével kapcsolatban: nem kell latolgatni, hogy
vannak e nagyobb hézagok [...] a Bhagavad-gitaban olvashatjuk,
hogy a Gitat tobb millié évvel ezel6tt tanitottak meg a Napistennek,
de Krisna csak 3 nevet emlit ebben a parampara rendszerben —
Vivasvan, Manu, és Iksvaku ; tehata hézagok nem okoznak akadalyt a
parampararendszer megértésében. Kikell valasztanunk a kiemelked6
acaryat, és 6t kell kovetniink [...] Barmilyen sampradajaban vagyunk,
az acarya vezetése alatt kell cselekedniink.”

(Srila Prabhupada levele Dayanandanak, 1968/04/12)
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Ajulius 9.-iutasitas azértjelentdségteljes, mertaztjelenti, hogy Srila Prabhupada
lesz a kiemelkedo acarya, legalabb is az ISKCON tagjai szamara, mind addig,
amig a kozosség létezik. Csakis Srila Prabhupada vagy Krisna kozvetlen
beavatkozasahivhatja vissza a végsd utasitas hatalyat, egy ilyen beavatkozasnak
legalabb annyira egyértelmiinek és egybehangzonak kell lennie, mint egy alairt
utasitas mely az egész kdzosségnek van cimezve és kikiildve. Addig, amig egy
ilyen ellenutasitas nincs, az odaado szolgalat tudomanyat kozvetlentil Srila
Prabhupada adja 4t a tanitvanyok folytatolagos generaciéinak. Es mivel ez egy
megszokott jelenség a mi tanitvanyi lancolatunkban, nincs ok az aggodalomra.
Egy tanitvanyilancolat csak akkor szakad meg, ha az odaad6 szolgéalat tudomanya
elvész. Ilyen esetekben az Ur Krisna sajat maga széll ala, hogy visszaéllitsa a
vallas alapelveit. Addig, amig Srila Prabhupada konyvei forgalomban vannak, az
odaado szolgalat tudomanya erdteljesen jelen van, és tokéletesen hozzaférheto.

11. ,,A ritvik rendszer véget vet a guru-tanitvany kapcsolatnak, ami egy tobb
ezer éves hagyomany.”

A ritvik rendszer lehetové tesz, elméletileg végtelenszamu Oszinte tanitvany
kapcsolodasat Srila Prabhupadahoz a legnagyobb acaryahoz aki valaha is
megaldottaa foldet. A tanitvanyok kapcsolata Srila Prabhupadaval a kdnyveinek
tanulmanyozasan és a mozgalmanak szolgalatan keresztiil nyilvanul meg.
A kozosségben pedig szinte végtelenszamu siksa guru-tanitvanyi kapcsolat
kialakitasara van lehetdség. Akkor ezhol vetne véget a guru-tanitvany kapcsolatok
hagyomanyainak?

A diksa guru-tanitvany kapcsolatok kialakitasanak részleteir6l az acarya dont,
a hely, 1d6 és kortilmények figyelembevételével, de az alapelv mindig ugyan
az marad:

»Srimad Viraraghava Acarya, a Ramanuja-sampradaya tanitvanyi
lancolat egyik acaryaja, a magyarazataiban megjegyezte, hogy
candalak, mas néven olyan feltételekhez kotott lelkek, akik a sudrakndl
is alacsonyabb szintii csaladokban sziiletnek, is kaphatnak avatast, a
koriilményekhez igazodva. A formalitasok itt-ott megvaltoztathatok
annak érdekében, hogy vaisnavakka valjanak.” (S.B. 4.8.54,
magyarazat)

Ehhez hasonldéan az alapelvet tehat, hogy egy hiteles lelki tanitomestertdl kell
elfogadni avatast, a ritvik rendszer semmi esetre sem torli el, vagy aldozza fel.
Vannak, akik az India falvaiban €16, hagyomanyos guruk tevékenységét iiltetnék
at az ISKCON-ba. Minden gurunak van néhany tanitvanya, akiket személyesen
oktat. Ennek ellenére ez akdrmilyen megnyerden hangzik, még tavolrdl sincs
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semmi koze ahhoz a vilagméretii missziohoz, melyet az Ur Caitanya josolt meg,
s melyet Srila Prabhupada keltett életre. Ebben a misszioban Srila Prabhupada
a vilag acaryaja tobb ezer, és lehetdség szerint tobb millid tanitvannyal. Srila
Prabhupada elinditott egy vilagméretti mozgalmat, melynek keretein beliil barki
megkozelitheti 6t, szolgalhatja 6t, és tudakozddhat tdle barhol a vilagon. Miért
kellene akkor egy falusi guru rendszert bevezetni az ISKCON-ban, amikor Srila
Prabhupada nem arra adott utasitast, és nem azt vezetette be?

Ha mindenki a guruk szazanak valamelyikén medital, akiknek kiilonbozéek
az allaspontjuk, véleményiik és megvaldsitasi szintjiikk, akkor hogyan lehet
egységetalkotni? Ahelyett, hogy ezt a nem életszertt megkozelitést adoptalnank
a lelki élethez, fogadjuk el azt a kiprobalt rendszert, amelyet Srila Prabhupada,
(a 100%-os garancia), adott nekiink, melyen keresztiil kozvetleniil neki tudjuk
atadni magunkat. Tudjuk, hogy 6 sosem esik le, és ezaltal az ISKCON egységes
marad, nemcsak a nevében, hanem a tudati szinten is.

Vannak bhaktak, akik ugy érzik, hogy ¢l6, fizikailag jelen levo avato diksa
guruk nélkiil, az odaad6 szolgalat tudomanya elvész. Ezt Srila Prabhupada
sosem emlitette, ezért ez nem képezi filozofiank részét. Addig, amig a ritvik
rendszer érvényben lesz (amint ez visszaallitasra keriil), siksa guruk lancolata
kel életre, akik egy €10, de fizikailag nem jelenlevd maha-bhagavata nevében
tevékenykednek. Addig, amig ezek a siksa guruk nem valtoztatnak semmit, nem
talalnak ki 0j filozofiat, nem hagyjak figyelmen kiviil a fontos utasitasokat, és
nem veszik fel — felhatalmazas nélkiil persze — a diksa guru szerepét, az odaadod
szolgalat tudomanya tokéletesen megmarad. Viszont, ha ezek a nem megfeleld
viselkedések akadalyt allitanak a megronthatatlan bhakti tudomanyanak, akkor
Krisna minden bizonnyal kdzbelépne, talan tigy, hogy elkiild egy ujabb lakost
Golokardl, hogy egy hiteles kozdsséget alapitson. Fogjunk dssze, hogy erre ne
legyen sziikség!

12. ,,A ritvik rendszer nem a szokvanyos médja a tanitvanyi lancolat
miikodésének. A megfelelé6 modja ennek az, hogy a guru megtanitja a
tanitvanyt mindenre, amit tudnia kell Krisnarol, amig fizikailag jelen van.
Amikor a guru elhagyja a bolygét, akkor minden komoly tanitvinyanak
a feladata lesz, hogy rogton sajat tanitvinyokat avassanak, biztositva
ezzel a tanitvanyi lancolat folytonossagat. Ez a ,,szokvanyos” modja a
tanitvanyi lancolatnak”

Hagyjuk mostaz analizis kedvéért figyelmen kiviil a sajat tanitvanyok avatasahoz
sziikséges két alapkovetelményt (felhatalmazas és képesités). Tisztan latszik,
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hogy paramparankban a diksa tevékenység Oriasi valtozatossagnak orvend.
Azt tapasztaltuk, hogy az eltérések az emlitett ,,szokvanyos” rendszert6l 5
alapkategoriara oszthatok, s mellettiik még lehet tdbb:

a) Hézagok

Ezek azok az esetek, amikor a parampara acaryaja eltavozik és nincs kdzvetlen
utod, aki azonnal elkezdene avatni. Vagy aza személy, aki aparampara kovetkezd
tagja lesz, nem kap a lelki tanitomesterétol felhatalmazast arra, hogy mar
eltavozasa el6tt, vagy kozvetlenil eltdvozasa utan kezdjen el avatni. Példaul a
mi sampradayankban Srila Bhaktisiddhanta eltavozasa utan majd 20 éves hézag
volt, mieldtt az elsd hiteles avatds megtortént. A tanitvanyi lancolat egymast
koveto tagjai kozott a tobb mint 100 éves hézagok sem szokatlanok.

b) Forditott hézagok

Ezakkortorténik, amikor azacaryamégnem hagyta el a testét, de tanitvanyai mar
elkezdtek avatni. Az Ur Brahma példaul, még nem hagyta el a testét és jogutod
guruk generacioi avattak tanitvanyok millioit. Srila Bhaktisiddhanta mar avatott,
pedig mind Srila Bhaktivinoda, mind Srila Gaura Kisora is fizikailag jelen volt.
A GII (23.0.) szerint ez egy altalanos jelenség a sampradayankban.

¢) Siksa /diksa kapcsolédas

Vannak olyan esetek, ahol a tanitvany az acarya eltavozasa utan fogadja el 6t
lelki tanitomesteréiil. Ilyen esetekben nehéz megallapitani, hogy az eltavozott
acarya siksa vagy diksa guruja a tanitvanynak. Srila Prabhupada altalaban nem
pontositja e kapcsolatok természetét. Példaul, nem részletezi Srila Visvanatha
Cakravarti Thakura és Narottama dasa Thakura — akik kozott tobb mint 100
év hézag van - kapcsolatanak milyenségét. Lehet, hogy siksa kapcsolatnak
szeretnénk hivni, de ez csupan spekulacio lenne, hiszen Srila Prabhupada csak
ennyit mond:

»orila Narottama dasa Thakura aki elfogadta Srila Visvanatha
Cakravartit szolgajanak.” (C.c. Adi, 1)

... Visvanatha Cakravarti Thakura elfogadta gurujat Narottama
dasa Thakurat.” (Srila Prabhupada S.B. lecke Bombay, 1976/04/17.)

Mindamellett, hogy egy ilyen tanitvany altalaban valamilyen ceremoniat végez
egy fizikailag is jelenlevd személlyel, ez nem fosztja meg az eltdvozott acaryat,
hogy 6 legyen a tanitvany diksa guruja. Hasonldan, egy ritvik ceremdnianal,
a ritvik, aki a ceremoéniat végzi (pl.:templomvezetd) nem valik a tanitvany
diksa gurujava. Valamint az ilyen tanitvanyok, mindig megkapjak az engedélyt
valamilyen fizikailag is jelenlevé autoritastol, hogy elfogadjanak egy sad-gurut
aki mar nincs jelen. Ezekhez hasonldan, ha a ritvik rendszer ujra bevezetésre
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keriil azISKCON-ban, Srila Prabhupada leendd j tanitvanyainak az avatas elott
hozzajarulast kell kérniiik a helyi templomvezet6tdl és a ritviktol.

d) A rendhagyé avatas

Ezek olyan a szokvanyostol eltérd avatasok, ahol a diksa atadasa teljesen
egyedulallo vagy felfoghatatlan médon torténik. Példaul, az Ur Krisna felavatja
az Ur Brahmét; vagy amikor az Ur Caitanya belesug a buddhista fiilébe. A
bolygokozi diksa is ebbe a kategoriaba esik. Ez azt jelenti, hogy az avatast,
vagy diksat Ggy kapja a tanitvany, hogy egy masik bolygon tartozkodik, példaul,
ahogy Manu felavatta Iksvakut a Bhagavad-gitaban (4.1).

e) Utodlasi rendszer

A sampradayankban tobb kiilonbozé jogutdd-acarya rendszert lathatunk.
Példaul, Srila Bhaktivinoda egy ,.erdteljes Vaisnava fiugyermek” jogutod
rendszert fogadott el. Srila Bhaktisiddhanta egy ,,6nragyog6 acarya” jogutod
rendszert latott megvalosulni. Srila Prabhupada pedig, a mi belatasunk szerint,
egy ,ritvik — az acarya képviseldje, az avatasok lefolytatasahoz” rendszert
hagyott érvényben, ahol ,,az ijonnan avatott bhaktak O Isteni Kegyelme A.C.
Bhaktivedanta Swami Prabhupada tanitvanyai lesznek.” Viszont jelenleg a
GBC altal tamogatott rendszer a ,,tdbb jogutéd-acarya rendszer””.

Mindebbdl teljesen vildgos, hogy minden kiemelkedd acarya megkozelitése
igen egyediilallo; tehat a parampara folytatdsanak egy ,,szokvanyos” modjarol
beszélni gyakorlatilag értelmetlen.

13. ,,Ha bevezetnénk a ritvik rendszert, mi allitana meg barkit is, hogy
elkezdjen avatast venni barmelyik korabbi acaryatol, példaul Srila
Bhaktisiddhantatol?”

Két dolog all utjaba annak, hogy ez egy hiteles valasztas legyen:

a) Srila Bhaktisiddhanta és mas korabbi acaryak nem hagytak jova egy
ritvik rendszer mukodését ,, mostantol”.

b) Az éppen soron kovetkezd kapesolatot kell megkozeliteniink:

»Ahhoz, hogy az ember részesiiljon a Srimad Bhagavatam igazi
tanitasaban, a tanitvianyi liancolatban soron kovetkezé lelki
tanitomesterhez kell fordulnia.” (S.B. 2.9.7, magyarazat)

Az nyilvanvald, hogy Srila Bhaktisiddhanta utédja Srila Prabhupada mint
sampradaya acarya. Ezért a jelenlegi soron kovetkez6 kapcsolat Srila
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szeretnénk.

14. ,,A soron kovetkezé kapcsolat személyének fizikailag jelen kell
lennie.”

Srila Prabhupada sehol sem beszél a fenti el6irasrol.

Akkor gondolkodjunk el ezen: Lehetséges-e, hogy a lelki tanitomester soron

kovetkez6 kapcsolat legyen akkor, ha fizikailag nincs jelen?

a)

b)

)

d)

e)

Ezek a meghatarozasok érvényt adnak egy kozvetlen, kozbeiktatott személyek
nélkiili kapcsolatnak Srila Prabhupada-val, fliggetleniil attol, hogy Srila

Ez a kifejezés, hogy ,,soron kovetkezd” csak egyetlen egyszer szerepel
Srila Prabhupada konyveiben; viszont ott nem szerepel semmilyen
Osszefiiggésben vagy sziikséges kapcsolddd elemként a fizikai jelenlét
kifejezés. Ha a fizikai jelenlét sziikséges lenne, akkor biztos, hogy
emlitésre keriilt volna.

A ,,soron kovetkezd” sz0, szotari meghatarozadsaban nem szerepel, és
utalds sincs a fizikai jelentétre.

A,,soronkdvetkezd” sz0, szotari meghatarozasa kozvetleniil alkalmazhato
egy fizikailag nem jelenlevd lelki tanitomester személyére és konyveire:
,legutobbi”, | kdztudott, gyakorlott vagy elfogadott”, ,széles kdrben
elterjedt”, igényelt és jelenérvényli” (Collins Angol Szotar).

Meglatasunk szerint a fenti meghatarozasok mindegyike értelmezhetd
Srila Prabhupada személyére és kdnyveire.

A ,,soron kovetkezd kapcsolat” megkozelitésének céljat teljességében
megizlelhetjiik Srila Prabhupada konyveinek olvasasabol:

»Ahhoz, hogy az ember részesiiljon a Srimad Bhagavatam igazi
tanitasaban, a tanitvanyi liancolatban soron kovetkezé lelki
tanitomesterhez kell fordulnia.” (S.B. 2.9.7, magyarazat)

Srila Prabhupada hasznéljaa,.koézvetlen acarya”kifejezést, minta ,,soron
kovetkezd kapcesolat” szinonimajat. A ,,soron kdvetkezd” sz6 jelentése a
kovetkezo:

,,kozvetitd nélkiili”, ,legkdzelebbi vagy hatasaban és/vagy viszonyaban
legszorosabb kapcsolataban allo” (Collins Angol Szétar).

Prabhupada személyesen jelen van vagy nincs.
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f) Mivel vannak arra példak, hogy tanitvanyok avatnak lelki tanitomesteriik
jelenlétében, ebbolugy tiinhet, hogy nincs 0sszefiiggés a soron kovetkezd
kapcsolat statusza ¢és a fizikai jelenlét vagy annak hianya kdzott. Vagyis,
ha lehetséges gy a soron kovetkezd kapcsolat személyének lenni, hogy
a guru még fizikailag jelen van, akkor miért ne lehetne egy eltdvozott
acarya a soron kovetkez6 kapcsolat?

Osszegzésként azt mondhatjuk el, hogy nem latunk bizonyitékot arra, hogy a
soron kovetkez6 kapesolatta valas barmi 6sszefiiggésben lenne a fizikai jelenlét
vagy elmulas helyzetével.

15. ,,Srila Prabhupada Istentestvérei mind avato6 acaryakkd valtak Srila
Bhaktisiddhanta eltavozasa utan, akkor mi abban a rossz, ha Srila
Prabhupada tanitvinyai ugyanazt kovetik?”

Srila Bhaktisiddhanta azon tanitvanyai, akik avato acaryakként tevékenykedtek,
kozvetleniil ellenszegiiltek lelki tanitomesteriik végsod utasitasanak (alkossatok
egy GBC testiiletet, és varjatok meg az 6nragyogo acaryat). Srila Prabhupada
teljesen elitélte Istentestvérei engedetlenségét. Kifejtette, hogy még prédikalni
sem tudnak, akkor hogy tudnanak avatni:

»AZ Istentestvéreim koziil senki sem képesitett, hogy acaryalegyen.”
(Srila Prabhupada levele Rupanuganak, 1974/04/28)

»A teljesség kedvéért jo ha tudod, hogy 6 (Bon Maharaja) nem
felszabadult személy, ezért nem avathat senkit a Krisna tudatba.
Ahhoz felsébb autoritasok aldasa sziikséges.”

(Srila Prabhupada levele Janardananak, 1968/04/26)

»Ha mindenki avat, annak a varthoz képest ellentétes eredménye
lesz. Amig ez igy folytatédik, csak kudarc varhato.”
(Srila Prabhupada Phalgun Krishnan Pancami, 23. vers, 1961)

Tudjuk a kdzelmult tapasztalatabol, hogy egy ilyen személy milyen rombolast
tud okozni Srila Prabhupada misszidjaban. Tiszteletteljes tartdzkodast javasolunk
toliik. Bizonyara nem engedhetjiik meg magunknak azt, hogy dket vegyiik
kovetendd példanak abban, hogyan folytassuk lelki tanitomesteriink missziojat.
Mivel 6k leromboltak a sajat lelki tanitomesteriik misszidjat, ezért nagy
valoszinliség szerint alkalmasak arra, hogy ugyanazt tegyék az ISKCON-nal
is ha engedjiik nekik.

A Gaudiya Math guru rendszere az egyetlen torténelmi példa ahol a
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M.A.S.S. (Multiple Acarya Succesor System, ,,tobb jogutéd-acaryarendszer”)
bevezetésre keriilt, annak ellenére, hogy igy teljesen ellenszegiiltek az
Alapito-Acarya tisztan érthetd utasitasainak.

16. ,,Amikor Srila Prabhupada azt mondta, hogy 6k nem lehetnek acaryak,
akkor az acaryat nagy ’A’ betiivel értette. Ami azt jelenti, egy acarya, aki
az egész intézményt vezeti.”

Hol tesz Srila Prabhupada kiilonbséget a nagy A’ és a kis ’a’ avatd acaryak
kozott? Beszélt-e ¢ valaha egy olyan specidlisfajta acaryardl, aki intézményeket
tud iranyitani, és emlegetett-e olyan alsébbrendi egyedeket akik, valami
tehetetlenség miatt képtelenek erre?

17. ,,Az kozismert, hogy 3 féle acarya van. Az ISKCON-ban mindenki
clfogadja ezt.”

De ezt Srila Prabhupada sosem tanitotta. Ezt Pradyumna dasa irta egy
levelében Satsvarupa dasa Goswaminak 1978/08/07.-én. Ezt a levelet késébb
ujranyomtattak Ravindra Svarupa irasaban Under my order, (Utasitisomra)
1985-ben, és mondanivalojat arra hasznaltak, hogy megalapozzadk vele az
ISKCON-ban bevezetendé 0j guru rendszert. A késObbieckben a GBC altal
1995-ben megjelentetett On my order understood (Utasitasom megértésével)
kiadvanyban ujra emlitésre keriil, mint a GII alapelvek az avatasrol (lasd a
Bevezetés fejezetben). Ravindra Svarupa irasa segitett a zona acarya rendszert
atalakitani a jelenleg is érvényben levé M.A.S.S. (Multiple Acarya Succesor
System, ,,tobb jogutdd-acarya rendszer”) intézményévé:

srer

Satsvarupa dasa Goswaminak 1978. augusztus 7.-én. Az olvasénak ehhez a
levélhez kell fordulnia (melyet csatoltam) a tiizetes tanulmanyozas céljabél.”
(Under My Order, (Utasitasomra), Ravindra Svarupa dasa, 1985. augusztus)

Ebbenalevélben Pradyumna elmagyarazza, hogy azacaryakifejezés 3 kiilonbozd
modon értelmezhetd:

1. Olyan személy, aki azt gyakorolja, amit prédikal.
2. Olyan személy, aki tanitvanynak avatast ad.

3. Olyan személy, lelki vezetdje egy intézménynek, €s akit az el6z6 acarya
nevezett ki utdédjaul.
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Mi az els6 definiciot fogadjuk el, mivel ez az, amit Srila Prabhupada hasznal.
Ez a meghatarozas automatikusan barmelyik aktiv prédikatort jellemzi, legyen
0 siksa vagy diksa guru.

A masodik definicidban Pradyumna elmagyarazza, hogy ez a tipusu acarya
avathat tanitvanyokat és ekkor 6t az acaryadeva megszolitassal lehet illetni,
de csak a tanitvanyainak:

»Barki, aki avatast ad, vagy guruként él, megilleti az acaryadeva
megszolitas, de csak a tanitvanyai hivhatjak igy. Barki, aki elfogadta 6t
gurujaként minden médon tiszteletét kell kifejeznie felé, de akik nem a
tanitvanyai, rajuk ez nem vonatkozik.”

(Pradyumna dasa levele Satsvarupa dasa Goswaminak 1978/08/07)

Ez csak egy kitalaci6. Srila Prabhupada sehol nem emliti, hogy egy guru abszolut
természetét csak a tanitvanyainak kell elismerni, nem pedig az egész vilagnak,
vagy legalabb mas vaisnavaknak. Bizonysagul nézziik meg milyen definiciokat
ad Srila Prabhupada az ,,acaryadeva” szonak. A kovetkezkben részleteket
idéziink Srila Prabhupada Vyasa-puja felajanlasabol, mely az *Onmegvalositas
Tudomanya’ ciml konyve 2. fejezetében talalhato. Itt Srila Prabhupada az
acaryadeva kifejezést lelki tanitomestere, Srila Bhaktisiddhanta személyével
kapcsolatban hasznalja:

»A guru vagy acaryadeva, ahogy azt megtudtuk a hiteles szentirasokbdl, az
abszolut vilag iizenetét kozvetiti,....”

»...amikor a gurudeva vagy acaryadeva fogalmakrol beszéliink akkor
tudnunk kell, hogy univerzalis jelentésiik van.”

»Azacaryadeva, akiért ma este 6sszegyiiltiink, hogy alazatos felajanlasainkat
ajanljuk fel neki, nem egy szekta intézmény guruja vagy az igazsag sok
kiilonbozo kifejtdje koziil egy. Ellenkezéleg, 6 a Jagad-guru, vagyis mindenki
guruja....” (Srila Prabhupada, SSR, masodik fejezet).

Ahogy Srila Prabhupada hasznalja és meghatarozza az acaryadeva szot, az
homlokegyenest ellenkez6 azzal, ahogy azt Pradyumna teszi. Pradyumna téves
értelmezésében azt allitja, hogy az acaryadeva jelzét lehet hasznalni olyan
személyekre is, akik nincsenek azon a magas szinten. Ezzel a diksa guru abszolut
helyzetét relativva teszi.

Az ,acaryadeva” kifejezést csak olyan személyre lehet alkalmazni, aki
valdéban ,,mindenki guruja”; olyan valaki, akit az egész vilag elfogad
imadataval:

4+.. 0 NEM mas, mint az Ur kozvetlen megnyilvanulasa és Sri Nityananda
Prabhu valdédi képviseldje. Az ilyen lelki tanitémestert ugy hivjak, hogy
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acaryadeva.” (C.c. Adi, 1.46)

V4

intézmény vezetdjére utal, és ez a jelentés nagyon sajatos:

»Ez nem hasznalhaté csak ugy barkire. Ez az a személy, akit a megel6zo
acaryaKkifejezetten arra jelolt ki, hogy azutédjalegyen, mindenki mas felett,
annak az intézménynek, amit vezetett. [...] Ez egy szigoruan kovetend6
hagyomanya minden Gaudiya Sampradayanak.” (Pradyumna dasa levele
Satsvarupa dasa Goswami 1978/ 07./08.)

Abban egyetértiink, hogy ahhoz, hogy valaki avathasson, felhatalmazast kell
kapnia az el6z6 acaryatdl (sajnos ezt a tényt a 2-es szamu definicidhoz flizott
kifejtés meg sem emliti):

»Olyan, a tanitvanyi lancolat, hiteles lelki tanitémesterétol kell venniink
avatast, akit lelki tanitémestere felhatalmazott.” (S.B8. 4.8.54, magyarazat)

Az, hogy ennek mi kdze van ahhoz, hogy ,,egy lelki intézmény vezetését” atvenni,
eléggé érthetetlen, mivel az intézmény, amelynek az acaryaja Srila Prabhupada,
teljesen kiilonbozik Guru Maharajanak az intézményétol. Pradyumna filozofiaja
szerint, Srila Prabhupadara csak az acarya 2-es szamu definiciéja vonatkozik. Es
akérmilyen ,,szigorti hagyomanyra” is utal Pradyumna, ilyet Srila Prabhupada
sosem emlitett, ezért nyugodtan elvethetjiik. A tovabbiakban pontosan lathatjuk
majd, hogy Pradyumna 6tletei honnan szarmaztak:

»A Kkiilonb6z6 Gaudiya Mathakban, még ha egy Istentestvér acarya
helyzetben is van, altalaban aldzatosan, csak egy vékony ruhat hasznal
asananak,nem pedig valamikiemelked6t.” (Pradyumna dasa levele Satsvarupa
dasa Goswami 1978/ 07./08.)

Srila Prabhupada Istentestvérei koziil egyik sem volt felhatalmazva acaryanak.
Azt gondolnank, hogy az aldzatos mentalitas elvezeti az egyént oda, hogy
feladja nem hiteles tevékenységeit, barmi legyen is az, elismerve ezzel Srila
Prabhupada kiemelkedd helyzetét, majd meghodol az igazi Jagad-Gurunak.
Sajnos a Gaudiya Matha tagjai koziil csak néhanyan tették meg ezt. Ennek
ellenére az a tény, hogy Pradyumna felhozza a Gaudiya Mathak vezetdinek
tetteit, mint hiteles példat, azt jelenti, hogy Pradyumna ismételten befeketiti az

sty

»AmiBhakti Purivagy Tirtha Maharajatilleti, 6k az Istentestvéreim,
és ezért tisztelni kell éket. De ezen feliil semmilyen bensdséges
kapcsolatot nem szabad létrehoznod veliik, mert ellenszegiiltek Guru
Maharajam utasitasainak.” (Srila Prabhupada levele Pradyumnanak,
1968/02/17)
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Az szégyenletes, hogy Pradyumna prabhu teljesen figyelmen kiviil hagyta ezt
a kozvetlen utasitast Guru Maharajatol, és igen figyelemre mélto az is, hogy az
0 devians szemléletei képesek voltak megformalni az ISKCON jelenlegi guru
Siddhantajat”.

Tehat, amikor Srila Prabhupada azt mondta, hogy Istentestvérei koziil egyik sem
voltképesitve, hogy acaryaklegyenek, 1ényegtelen, hogy azacaryaszo 1-es vagy
tanitottak a példajukon keresztiil, akkor ez automatikusan kizarja 6ket abbol,
hogy a 3-as definicidra érdemesek legyenek, azaz, hogy avatast adjanak.

Osszefoglalva

a) Minden prédikal6 személynek arra kell torekednie, hogy a 1-es definicio
szerinti acarya, vagyis siksa guru legyen.

b) Pradyumna dasa2-es szamt definicidja, €s annak magyarazata is teljesen
hamis. Tilos mindenki szamara, fiiggetleniil, hogy tanitvany vagy nem,
ugy tekinteni egy hiteles gurura, acaryadevara, mint egy hétkdznapi
emberre. Mert a hétkdznapi ember senkit sem avathat fel, és nem lehet
acaryadevanaktekinteni. Ezen tilmenden nincs utalas amagyarazataban
arra, hogy az el6z06 acaryatol felhatalmazast kell kapni, €s anélkiil viszont
senki sem avathat.

¢) Csaka3-asdefinicioban leirt acarya avathat; vagyis az, akitasampradaya
acarya - lelki tanitomester felhatalmazott. Az, hogy felhatalmazottként
létrehoz egy intézményt vagy nem, teljesen lényegtelen.

Az ISKCON-ban mindenki utasitast kapott arra, hogy az 1-es definicio
alapjan valjon acaryava (tanitas a személyes példan keresztiil), siksa guruva.
A legjobb kezdet ezen az uton az, ha szigortan elkezdjiik kdvetni a lelki
tanitomester utasitasait.

18. ,,Ez egy jelentéktelen dolognak tiinik, akkor hogy okozhatna az
acaryaval Kkapcsolatos téma barmilyen észreveheté karos hatast az
ISKCON-ban?.”

Atény az, hogy az avato diksa guru hétkdznapiva tétele oriasi zlirzavart okozott
az ISKCON-ban. Vannak ISKCON guruk, akik azt allitjak, hogy visszaviszik
Istenhez tanitvanyaikat, mivel 6k a soron kovetkezé kapcsolatok Srila
Prabhupadahoz, az Alapit6é-Acaryahoz; vannak, akik azt mondjak magukrol,
hogy 6k a tanitvanyaikat bemutatjak Srila Prabhupadanak, aki igazabol a soron
kovetkezd kapcsolat, €s aki visszaviszi 6ket [stenhez (ez majdnem ritvik filozofia).
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Vannak guruk, akik azt mondjak, hogy még mindig Srila Prabhupada az acarya,
vannak, akik azt mondjak, hogy mar nem; Vannak paran akik azt allitottak
magukroél, hogy 6k az egyediili jogutdd acaryai Srila Prabhupadanak. Vannak
guruk, akik a mai napig abban hisznek, hogy Srila Prabhupada kinevezett 11
jogutod acaryat (ezt a tévhitet, mitoszt, nemrégiben tényként irtdk meg a LA
Times nevil Gjsagban). Mas guruk gy vélik, Srila Prabhupada kinevezett 11
ritviket,akiknekkis,,a” betlivel irott acaryakkakellett eld1épniiik Srila Prabhupada
eltavozasa utan; megint mas guruk pedig az valljak, hogy nem csak annak a
11-nek van lehetdsége kis ’a” betiis acaryava valni, hanem mindenkinek, akiket
Srila Prabhupada eltavozasa el6tt avattak (kivéve a ndket).

A GII-t olvasva lathatjuk, hogy a GBC ellentmond sajat maganak, amikor
tényszeriien ,,felhatalmazza” guruit.

Habar a GBC elismeri, hogy a sampradaya acaryak hamisak (GII, 6.par.,15.0),
mégis minden évben a mayapuri Gaura Purnima fesztivdlon megerésiti
helyzetiiket. Jelenleg kozel 100 avatod guru van, akik mind fel vannak kenve az
elfogadas , kifogastalan” bélyegzdjével. Ezek a guruk ,,saksad hari” ként (olyan,
mint Isten) kell, hogy imadva legyenek, a GBC sajat, a tanitvanyoknak sz610,
utmutatasai szerint (GII, 8.par., 15.0.).

Ezek az avatd acaryak ugy vannak fémjelezve, mint a ,,soron kovetkezd
kapcsolat” a maha-bhagavatak tanitvanyi lancolatdhoz, mely tobb ezer éve €1,
¢és egészen magatdl az Istenség Legfels6bb Személyétdl ered:

»A bhaktaknak Srila Prabhupada képviseldinél kell menedéket
venniiik, akik a tanitvanyi lancolatban a ,soron koévetkezo
kapcsolatok”. (G/1, 34.0)

Emellettviszont ott all a szigoru figyelmeztetés a tanitvanyok felé, hogy a guruva
torténd kinevezést,,... nem szabad a kinevezett guru, Isteni megvalésitasanak
mélységérol alkotott, abszoliit véleménynek tekinteni.” (GII, 2.2 rész, 9.0)

A tovabbiakban jbol figyelmeztetnek:

»Amikor egy bhakta engedélyt kap, hogy Srila Prabhupada
LHutasitasat” végrehajtva, bovitse a tanitvanyi lancolatot azzal, hogy
uj tanitvanyokat avat, ez az engedély nem egy bizonyitvany vagy
megerosités arrol, hogy 6 ,,uttama adhikari”, ,tiszta bhakta”, vagy
hogy elért barmilyen kiilonleges megvalésitast.” (GII, 15.0)

Ezeket a gurukat nem kell mindenkinek imadni a templomban, csak a
tanitvanyaiknak, egy erre a célra elkiilonitett helyen (G/I, 7.0.) — ez Pradyumna
acaryadeva definicioja.

Bebizonyitottuk mar azt, hogy csak az a személy lehet hiteles diksa guru,
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aki felhatalmazott maha-bhagavata. (Azt is bebizonyitottuk mar, hogy Srila
Prabhupada ritvikeknek és siksa guruknak adott utasitast). Ezért ha valakit,,soron
kovetkezo kapcsolatnak™ vagy ,,avatd gurunak” neveziink, akkor az egyet jelent

Luttama adhikari” vagyis egy ,.tiszta bhakta”..

Megkockaztatjuk azt mondani, hogy igen helytelen elfogadni valakit
kifogastalan”’személynek diksa guruként, de ugyanakkor visszautasitani
minden vadat vagy felel0sséget arra az esetre, ha mégsem az, és leesik. Ezt a
magatartast hivjak ,,a valosag megtagadasanak”a modern pszichologianyelvén.
Biztosak vagyunk abban, hogy Srila Prabhupada szandéka nem egy lott6z6 vagy
Orosz rulett szeri intézmény létrehozasa volt, ahol a tét az egyének lelki élete.
A GBC-nek el kellene allnia a kinevezésektdl addig, amig nem tud 100%-ig
az altala elfogadottak mogé allni. Végiil is mindannyian 100%-ig elfogadjuk
Srila Prabhupadat hiteles lelki tanitomesternek, tehat az egységes elismerés a
személyi képesitésrél nem lehetetlen.

A GBC ellentmondasos allaspontjait Jayadvaita Swami a kdzelmultban ekként
foglalta ossze:

»AKkinevezettszé sosem volt hasznalva. Vannak ,,avaté guru jeloltek”,
s a szavazas eredményétol fiiggéen azok a jeloltek, akiknek sikeriil
atmenni a folyamaton, azok az ,,ISKCON altal elfogadott” vagy
»ISKCON éltal felhatalmazott” guruk lesznek. Hogy erdsitsék a
leendé tanitvanyok bizalmat: Egyfel6l a GBC biztat és megerdsit,
hogy egy hiteles, az ISKCON ailtal felhatalmazott gurutél kell
venned avatast, és ugy kell 6t imadnod, mint Istent. Masfel6l pedig
biztosit, hogy egy sor gondosan kidolgozott rendelkezése van, amire
hivatkozni tud abban az esetben, ha az altalad valasztott ISKCON-
felhatalmazott guru leesik. Ezek utin megbocsathaté barkinek az,
ha ugy gondolja, hogy a sok torvény és hatarozat ellenére, a GBC
még mindig zavarodott a gurukérdéssel kapcsolatban.” (Where the
ritvik people are right (Amiben a ritvikeknek igaza van), Jayadvaita
Swami, 1996)

Ha megvizsgaljuk az ISKCON guruk ijeszté és megddbbentd statisztikajat,
nem meglepd, hogy oly nagy a bizalmatlansag és a gyanakvas. Ezt erésiti meg
Jayadvaita Swami irasa:

»TENY : ISKCON guruk ellentétbe iitkoztek, elnyomtak és
elzavartak sok 6szinte Istentestvériiket (mind férfiakat,
mind noket).

TENY : ISKCON guruk jogtalanul birtokoltak és helyteleniil
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hasznaltak fel pénzeket, éssajatitottak kimas ISKCON
forrasokat a sajat tekintélyiik, elismerésiik ndvelésére,
és érzékkielégitésiik fokozasara.

TENY : ISKCON guruk tiltott szexualis kapcsolatot
létesitettek nokkel és férfiakkal, és minden bizonnyal
gyermekekkel is.

TENY : ... (...stb., stb.....)” (Where the ritvik people are

right (Amiben a ritvikeknek igaza van), Jayadvaita Swami, 1996)

Mindazok az 0j érdeklddok, akik kozel keriilnek az ISKCON-hoz, azt az
utasitast kapjak, hogy a feleldsség rajtuk van, megvizsgalni és kivalasztani,
Srila Prabhupada konyvei és instrukcioi alapjan, hogy szamukra ki lenne a
hiteles és képesitett ISKCON guru, akitdl avatast fogadnanak el. Viszont ha
valaki is arra a kdvetkeztetésre jut, hogy egyik ,.fizikailag jelenlev” guru sem
hiteles és képesitett, ezért inkabb Srila Prabhupadaba helyezné bizalmat, és 6t
fogadna el diksa gurujaként, akkor kegyetleniil és konyorteleniil kitildozik a
kozosségbol. Igazsagos ez igy? Végiil is csak azt teszi, amit a GBC mondott
neki. Miért kell azért megbiintetni, mert a helyes eredményre jutott, kiilondsen
akkor, amikor teljesen egyértelmii és félreérthetetlen bizonyiték van arrél, hogy
Srila Prabhupada is pontosan ezt a dontést akarta folyamatosan?

Hogy varhatnank el barkitdl is, hogy megingathatatlan hite legyen a jelenlegi
ISKCON gurukban, amikor maga a GBC is sziikségesnek tartotta egy szigort
biintetési rendszer bevezetését, hogy szabalyozni tudja kilengéseiket? Egy olyan
biintetési rendszer, amely sehol sem jelenik meg azokban a konyvekben és
instrukciokban, amelyre alapozvakell aleend6 tanitvanynak meghozni dontéseét.
Ennél egyértelmiibb onhivatkozasi Osszefiiggéstelenséget, zavarodottsagot
nehéz lenne talalni.

Sokkal biztonsagosabb lenne mindenki szamara, ha tartanank magunkat
¢és kovetnénk Srila Prabhupada egyértelmi utasitasat, és 6t tekintenénk
az ISKCON egyetlen avato lelki tanitomesterének. Ki tiltakozna ez ellen?

19. ,,Az ISKCON Journal 1990-es kiadasa szerint, vannak Srila
Prabhupadanak olyan Istentestvérei, akik acaryak.”

Ki mondta ezt?

e Ugyanazok, akik azt mondtak, hogy a Vaisnava szétarban a ,,ritvik” sz6
nem létezik (ISKCON Journal 1990,23.0.), és ezt annak ellenére mondtak,
hogy a Srimad Bhagavatamban sorozatosan jelen van, csak ugy, mint a
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julius 9.-i utasitasban, amelyet Srila Prabhupada sajat kezlileg irt al.

» Ugyanazok, akik azt sugalltak, hogy Srila Prabhupada nem volt egyedien
felhatalmazva, hogy avasson:

»Bhaktisiddhanta Sarasvati nem mondta vagy hagyott hatra olyan
dokumentumot, amiben az dllna, hogy Swamiji (Srila Prabhupada)
guru lesz.” (ISKCON Journal 1990, 23.0)

» Ugyanazok, akik azt mondtak, hogy Tirtha, Madhava és Sridhara Maharaja
mind hiteles acaryak voltak, annak ellenére, hogy Srila Prabhupada azt
mondta, hogy egyikiik sem volt képesitett:

»Vvan egy rendszer a mi sampradayankban, melyen keresztiil Tirtha
Maharaja, Madhava Maharaja, Sridhara Maharaja, Gurudevank,
Swamiji — Swamiji Bhaktivedanta Swami — mind acaryak lettek.”
(ISKCON Journal 1990, 23.0)

Vessiik Ossze ezt azzal, ahogy Srila Prabhupada vélekedett az egyik ilyen
sacaryarol”... ...

»BhaktiVilas Tirthanagyon ellenséges a Kozosségiinkkel szemben, és
nekinincs letisztult elképzelése az odaadé szolgalatrol. O szennyezett.”
(Srila Prabhupada levele Sukadevanak, 1973/11/14)

...€s mit mondott a tobbirdl:

»Az Istentestvéreim koziil egyik sem képesitett arra, hogy acarya
legyen.” (Srila Prabhupada levele Rupanuganak, 1974/04/28)

» Ugyanazok, akik nemrégiben gy nyilatkoztak, hogy Srila Prabhupada
nem adott és hagyott hatra semmit, ezért sziikségszertinek tiinik egy
rasika guru felkeresése, akit6l felsébb tudast kaphatunk.

20. ,,Volt, amikor Srila Prabhupada elismeréen beszélt az
Istentestvéreirdl.”

Az igaz, hogy esetenként Srila Prabhupada diplomatikusan nyilatkozott az
Istentestvéreirdl, példaul Sridhara Maharajara gy utalt, mint a siksa gurujara stb.
Srila Prabhupada egy nagyon melegszivii ember volt, aki 6szinte figyelemmel
¢és szeretettel viszonyult Istentestvérei felé, és mindig azon faradozott, hogy
megprobalja 6ketlefoglalni a Sankirtan Mozgalomban. Viszont latnunk kell, hogy
ha 6k valdban acaryadevak lettek volna, akkor Srila Prabhupada sosem, egyetlen
egy alkalommal sem beszélt volna réluk negativan. Hiteles diksa gurukrol azt
mondani, hogy ,,engedetlen”, ,,irigy kigyok”, kutyak”, ,,disznok”, ,,darazsak”
stb. mar dnmagaban is 6riasi sértések lettek volna, és ilyet Srila Prabhupada
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sosem tett volna. Hogy még jobban illusztraljuk Srila Prabhupada megitélését
az Istentestvéreirdl, idéziink néhany kivonatot egy szobabeszélgetésbdl, ahol
Bhavananda olvassa fel annak a szorolapnak a tartalmat, melyet Tirtha Maharaja
Mathaja adott ki:

Bhavananda: Nagybetiikkel kezdddik, ,,Acaryadeva Tridandi Swami
Srila Bhaktivilasa Tirtha Maharaja. Minden tanult ember tisztaban van
azzal, hogy India sotét napjaiban, amikor a Hindu vallas nagy veszélyben
volt.”

Srila Prabhupada: (nevetés)... Micsoda ostobasag ez.

Ebbdl egyértelmii, hogy Srila Prabhupada milyen ,acaryadevanak”
mindsitette Tirtha Maharajat (ez ugyan az a Tirtha Maharaja, akit az
ISKCON Journal fent idézett 1990-es szama 0gy dvozit, mint hiteles
acaryat). A szorolapon tovabba az all, hogy milyen szerencsés is Srila
Bhaktisiddhanta, hogy ilyen csodalatos személyiség, mint Tirtha Maharaja
folytatja a misszigjat..

Bhavananda: ,,... A megfeleld id6ben, Srila Bhaktisiddhanta kapott egy
nagy személyiséget, aki kész volt vallara venni...”

Srila Prabhupada: Latod? , Kapott egy nagy személyiséget”. O az a
személy. Majd ezt is bebizonyitja. (késobb)... Senki mas csakis 6... De
hol van az 6 nagysaga? Ki ismeri 6t? Csak figyelj. Itt 6 azt tervezi meg,
hogy mindenki ugy vélekedjen rdla, mint nagy személyiség... Tirtha
Mabharaja nagyon irigy rank... Ezek a gazemberek mindig valami bajt
kevernek. (Szobabeszélgetés, Mayapura 1976/01/19)

Hiteles acaryakat nem mindsitene Srila Prabhupada irigy gazembereknek, akik
csak bajt kevernek. A szomoru tény az, hogy a Gaudiya Mathok egyes tagjai
mind a mai napig is bajt kevernek. A tisztes tavolsagtartas a legbiztonsagosabb
hozzaallas feléjiik.

21. ,,Az kozismert, hogy még a hiteles acaryak sem olyan emelkedettek,
mert van amikor 6k is leesnek.”

Srila Prabhupada ennek pontosan az ellenkezdjét jelenti ki:

“,,Egy hiteleslelki tanitomester a tanitvanyilancolat tagja 6rokre, és soha,
semmiben sem tér el a Legfelsébb Ur utasitasaitél.” (Bg. 4.42, magyarazat)

22.,,Dehatazel6z6 acaryak még aztis leirjak, hogy mit tegyen a tanitvany,
mikor a lelki tanitdmestere leesik.”
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Azok a devians guruk, akikrdl itt sz6 van, sosem voltak az 6rok tanitvanyi
lancolat tagjai. Ok nem felszabadult személyek voltak (hanem feltételekhez
kotottek), onfelhatalmazott és Onkinevezett csaladi papok voltak, akik tgy
allitottak be magukat, mint avatd acaryak. A tanitvanyi lancolat hiteles tagjai
sosem esnek le:

,Isten mindig Isten, a Guru mindig Guru.” (Onmegvalésitas tudomanya,
2.fejezet)

»Ha 6 rossz, akkor miként valhatna guruva?” (Onmegvalésitis
tudomanya, 2.fejezet)

»A tiszta bhakta mindig mentes Maya hatasai alol.” (S.B. 5.3.14)

»Olyan nem létezik, hogy egy elsé osztalya bhakta leesne.” (C.c.
Madhya, 22.71)

»A lelki tanitémester mindig felszabadult.” (Srila Prabhupada levele
Tamal Krisnanak, 1970/06/21)

Nincs egyelten egy példa vagy utalas sem Srila Prabhupada konyveiben, arrol,
hogy felhatalmazott diksa guru, a tanitvanyi lancolatban, valahais letért volnaaz
odaadd szolgalatutjarol. Egyesek Sukracarya elutasitasat probaljak meg felhozni
példanak, hogy érvényesitést szerezzenek eme allaspontnak, hogy van, amikor
acaryak is leesnek vagy kiutasitasra keriilnek, de ez a példa erésen félrevezeto,
mivel Sukracaryasosem voltegy felhatalmazotttagja a tanitvanyilancolatunknak.
Néha az Ur Brahma kedvtelése sajat leanyaval keriil megemlitésre. Viszont a
Srimad Bhagavatamban egyértelmiien elmagyarazasra keriil, hogy ez az eset
azel6tt tortént meg az Ur Brahmaval, miel6tt sampradayank vezetdje lett. Srila
Prabhupada nagyon megharagudott, amikor az egyik tanitvanya, Nitai, ezt a
példat hozta fel az acaryak leesésére:

Aksayananda: Egy bhakta azt mondta nekem nemrégen, hogy az acaryanak
nem kell tiszta bhaktanak lennie [...]

Prabhupada: Ki volt az a gazember? [...]

Aksayananda: Nitai mondta. Ebben az dsszefiiggésben mondta. Azt mondta,
hogy az Ur Brahma az acaryaja a Brahma —sampradayanak, ennek ellenére ra
isnéha lesujt a szenvedély. Erre hivatkozva Nitai azt mondja, hogy tigy néz ki az
acaryanak nem kell tiszta bhaktanak lennie. Akkor ez nem igy van ugye. [...]

Prabhupada: Ezt 6 talalta ki. Ezért 6 nem mas, mint egy gazember. Egy
gazember. Nitai valamiféle autoritas lett? [...] Valami butasagot kitalalt és
most mindenkinek ezt mondja. Emiatt még nagyobb gazember. Sajnos ilyenek
megtorténnek. (Reggeli séta, Vrindavan, 1975/12/10)
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Srila Prabhupada szerint, csak azok a guruk kertilnek a vagyon és a nék hatasai
ala, akik nem kaptak felhatalmazast.

Annak ellenére, hogy Srila Prabhupada konyveiben sehol sincs egyetlen emlités
hiteles guruk leesésérdl, a GBC sajat kiadvanyaban, GII, egy egész fejezetet
szentel annak, hogy leirja, mit kell egy tanitvanynak tenni, ha a korabban hiteles
lelki tanitdomesternek nevezett guruja leesik! A fejezett annak bizonygatasaval
kezdédik, hogy a soron kovetkezd kapcsolatot kell megkozeliteniink és nem
szabad ,,atugranunk” (GII, 27.0.). Ennek ellenére a kiadvany irdi mégis ezt
teszik, tobb korabbi acaryatol idézve, azzal a céllal, hogy bevezessenek és
megalapozzanak olyan iranyelveket, melyeket Srila Prabhupada sosem tanitott. A
korabbi acaryak altal emlitett guruk, sosem voltak a parampara hiteles tagjai:

,Narada Muni, Haridasa Thakura és mas hasonlé acaryak, akik
kifejezetten felhatalmazast kaptak az Ur dics6ségének terjesztésére,
nem lehet anyagi szinten emlegetni.” (S.B. 7.7.14, magyarazat)

Hogy miért veszélyes az ,,atugras”, féleg abban a vonatkozasban, ahogy az athatja
a GII kiadvanyt, vilagosan kitlinik az ,,Gjraavatas” fejezetbdl (ezt a kifejezést,
hogy ,,0jraavatas” Srila Prabhupada vagy az el6z0 acaryak sosem hasznaltak).
A kérdések-valaszok részben (GII 4. kérdés, 35.0.) rogzitésre keriiltek azok a
feltételek, melyeknek teljesiilése sziikséges ahhoz, hogy valaki visszautasithasson
egy gurut és ,,Gjraavatast” kaphasson. A ,,magyarazat” a kovetkezo:

»dzerencsére, a kérdés lényegét Srila Bhaktivinoda Thakura a Jaiva
Dharma konyvében, Srila Jiva Goswami pedig a Bhakti Sandarbha
konyvében tisztazta szamunkra.” (GII, p.35)

A fent hasznalt ,,szerencsére” sz0, sajnalatos modon az sugallja, hogy ,,mivel
Srila Prabhupada nem mondott nekiink semmit, hogy mi a teendd, amikor
egy guru leesik, atugorva 6t, megtudhatjuk az el6z6 acaryaktol” De Srila
Prabhupada azt mondta, hogy mindent, amit a lelki ¢életr6l tudnunk kell leirt a
konyveiben. Akkor miért keriil bevezetésre valami olyan rendszer, amit a mi
acaryank sosem emlitett?

23. ,,De miért baj az, ha tanacsért folyamodunk az el6z6 acaryakhoz?”

Semmi probléma nincs azzal, addig, amig nem arra hasznaljuk dket, hogy 1j
elveket vezessiink be, olyanokat, melyeket a mi acaryanknemhagyottjova. Aza
fogalom, hogy egy hiteles guru leesik egy olyan jelenség, amely teljesen idegen
Srila Prabhupada tanitasaiban. Az ,atugrasra” valo hajlam sok mas esetben,
példaul a ,1élek eredete” kérdésben is okozott mar problémakat:
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“esses. aZ €l0z0 acaryakat Prabhupadan keresztiil kell szemlélniink.
Nem szabad atugranunk 6t, és az el6z6 acaryak szemeivel tekinteni
vissza rea.” (Our Original Position (Eredeti helyzetiink) GBC Press,
163.0.)

Miért kellene olyan teljesen uj irdnyelveket bevezetni, amirél Srila
Prabhupada sosem beszélt: ,,az el6z0 acaryakat Prabhupadan keresztiil kell
szemléIniink”?

Még ha az el6z0 acaryak irasainak hatasara keletkezett végkovetkeztetések,
amiket a GBC a GII kiadvanyaban ko6zol, helyesek is lennének, még akkor
sem szabadna Oket Srila Prabhupada tanitasainak modositasara hasznalni.
Ezt Sri Narahari Sarakara, a Krisna Bhajanamrita cimii konyvében vilagosan
elmagyarazza (lasd az alabbi idézeteket) azt, amit a GBC-nek is figyelembe
kellett volna venni, hiszen a GII.-ban kozolt téziseit, az ebben a kdnyvben levd
néhany verssel tamasztotta ala:

48. vers:

»A tanitvany szamara lehetséges az, hogy mas emelkedett vaisnavaktol
hallgasson meg utasitasokat, de miutan megkapta 6ket, be kell szamolnia
roluk a lelki tanitomesterének. Ezt kovetéen megkapja a témara
vonatkozé utasitasokat sajat lelki tanitomesterétol, s ezek szerint kell a
jovében eljarnia.”

49. vers:

»e-.4Z a tanitvany, aki Ggy fogadja el mas vaisnavak tanitdsait — még,
ha azok helytialloak és igazak is -, hogy elotte nem egyeztet sajat lelki
tanitomesterével, és végrehaltja 6ket, az ilyen tanitvanyt rossz és biinos
tanitvanynak Kell tekinteni.”

Alazatosan javasoljuk a GBC-nek, hogy a sajat kovetkezetességének megérzése
érdekében, valamintaz ISKCON 6sszes tagja lelki életének érdekében, dolgozza
at a GII kiadvanyat, tgy hogy dsszhangba keriiljon a fenti idézetekkel.

24. ,Miért nem magyarazta el Srila Prabhupada azt, hogy mi a teendd,
amikor egy guru leesik?”

Srila Prabhupada végs6 utasitasa szerint 6 sajat maga marad az avato lelki
tanitomester az ISKCON fennallasanak idejére, s mivel 6 a felhatalmazott
kapcsolatatanitvanyilancolathoz, aleesés, vagy eltérés akar egyetlen masodperce
a tiszta odaado szolgalat utjarél, nem kertilhetett szoba:
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»Ahiteles lelki tanitdmester mindig az Istenség Legfelsébb Személyiségének
tiszta — vegyitetlen - odaado szolgalataban foglalja le magat.
(C.c. Adi, 1.46)

Srila Prabhupada azt tanitotta, hogy egy guru csak akkor esik le, ha nem kapott
felhatalmazast arra, hogy avasson:

»... van, amikor valaki csak sajat kezdeményezésére valik lelki
tanitomesterré, s nem kap felhatalmazast, ilyenkor a vagyon és sok-sok
tanitvany felhalmozasanak aldozatava valik.”

(Nectar of Devotion, (Odaadas nektarja) 116.0)

Amikor egy guru leesik, maga a leesés az sszefoglald bizonyitéka annak, hogy
sosem kapott kelld felhatalmazast a megel6z6 acaryatdl. De még ha egyelten
egy ISKCON guru sem esett volna le eddig, akkor is jogos lenne a kérdés, hogy
honnan kaptak a felhatalmazast sajat tanitvanyok avatasara.

Alegnagyobb fejtoréstaz okozzaa GBC-nek, hogy haelfogadnaatisztaigazsagot,
ami a fenti két idézetben is van, akkor kiilonbozo kellemetlen helyreigazitasi
kényszer fenyegetné. Mivel minden ISKCON guru azt allitja, hogy egyenléen
voltak felhatalmazva ugyanazzal a felhatalmazasi csomaggal (Srila Prabhupada
allitolagos ,,utasitasa” mely mindegyikiiknek egyforman szo6lt), az a tény, hogy
koziilitk mar sokan egyértelmiien leestek a bizonyitéka annak, hogy a hivatkozott
,utasitast” félreértették. Ha valoban kaptak volna felhatalmazast, akkor egyikiik
sem esett volna le, és mind mind maha-bhagavatak lennének:

»A lelki tanitémester mindig felszabadult.”
(Srila Prabhupada levele, 1970/06/21)

25. ,Abban a pillanatban, amikor Srila Prabhupada valamelyik
tanitvanya eléri a tokéletességet, a ritvik rendszer foloslegessé valik.”

Ez a kijelentés, amelyet ugy is szoktak hivni, hogy ,,ideiglenes ritvik” rendszer,
azon a feltevésen alapul, hogy a ritvik rendszer csak ideiglenesen keriilt
bevezetésre, mivel Srila Prabhupada eltdvozasat megeldzé idészakban még
nem voltak képesitett tanitvanyok.

Természetesen ez a feltevés csak egy kitalacid, mert Srila Prabhupada sosem
emlitettilyet. Nem létezik bizonyiték arra, hogy a ritvik rendszer csak azért kertilt
bevezetésre, mert hidny voltaképesitett emberekbdl, és ha ez a hiany megsziinik,
azaz lesz legalabb egy képesitett ember, akkor el kell a rendszert torélni. Ennek
az elképzelésnek az a szerencsétlen mellékhatasa, hogy olyan szinben tiinteti
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fel a ritvik rendszert, mint egy masodosztalyu sziikkségmegoldast, holott a ritvik
rendszer Krisna tokéletes terve. Mindemellett, arra is lehetdséget adna, hogy a
jovoben valami lelkiismeretlen és romlott, karizmaval rendelkez személy, egy
félrevezetd ,,odaadas show” segitségével megallitsa mikodését.

Még ha lennének is képesitett uttama-adhikari tanitvanyok, nekik is kovetniiik
kellene a ritvik rendszert, ha az ISKCON-ban szeretnének maradni. Sot, a
képesitett személyek kovetnék a legnagyobb 6rommel Srila Prabhupada
utasitasait, de err6l mar beszéltiink korabban.

A félreértés egyik lehetséges oka az az instrukcio, amit Srila Bhaktisiddhanta
hagyott hatra a Gaudiya Matha szamara. Srila Prabhupada azt mondta, hogy
Guru Maharaja azt kérte legyen egy GBC, ¢és iddvel egy dnragyogd acarya
fog kiemelkedni. Sajnos a Gaudiya Matha nem kovette ezt az utasitast, ami
katasztrofalis eredményhez vezetett. Vannak bhaktak akik, azt hangoztatjak,
hogy nekiink is egy onragyogoé acaryat kell varnunk, és mivel 6 barmelyik
pillanatban megérkezhet, a ritvik rendszer csak egy idokitoltd allapot.

Ennek a teérianak az a hibaja, hogy az instrukciok, amit Srila Bhaktisiddhanta
hagyotthatra, és amit Srila Prabhupada adott nekiink, teljesen kiilonb6zoek. Srila
Prabhupada arra utasitott, hogy a GBC folytassa a K6z0sség iranyitasat, de egy
jovobeli onragyogo acarya felemelkedésérdl sosem beszElt. Ehelyett felallitott
egy ritvik rendszert, melyben 6 marad az acarya ,,tovabbra is”. Nyilvanvaldan,
mint Srila Prabhupada tanitvanyai nem ugorhatjuk at 6t, és nem kezdhetjiik el
kovetni Srila Bhaktisiddhantat..

Ha Srila Prabhupada kapott volna valami olyan utasitast Krisnatdl, hogy a
Ko6z6sség hamarosan egy Uj acarya vezetése ala fog kertilni, akkor ennek biztos
hangot adott volna végsé utasitasdban. De ezt nem tette, s6t, azt mondta, hogy
csak és kizarélag az 6 kdnyvei a torvénykonyvek az elkdvetkezo tizezer évre,
¢és azokat kell osztani az embereknek. Ebben az esetben egy 0j acaryanak mi
lenne a dolga? Srila Prabhupada megalapitotta a mozgalmat, ami a tanitvanyi
lancolat minden profécidjat és szandékat be fogja teljesiteni, és megadott
mindent ahhoz, hogy ez fennmaradjon a Sankirtan Mozgalom végéig.

Hogyan lenne akkor lehetséges az, hogy egy 6nragyog6 diksa guru emelkedjen
ki az ISKCON-on beliil, amikor az egyetlen személy, akinek engedélye van
diksat adni az Srila Prabhupada?

Vannak, akik azt mondjak, hogy az acaryaknak megvan az erejiilk megvaltoztatni
dolgokat, ezért egy Uj acarya minden bizonnyal eltdrdlheti az ISKCON ritvik
rendszerét. De szembeszallna-e valaha is egy felhatalmazott acarya azzal az
utasitassal, amit lelki tanitomestere adott neki? Ha ilyet tenne, akkor teljesen
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alaasna az el6z0 acarya autoritasat, kdoszt €és tandcstalansagot okozva a
kovetoknek, akik nem tudnak kit kell kovetni..

Minden ilyen aggodalom szertefoszlik, ha elolvassuk a végsé utasitast. Abban
nincs emlités az ,,ideiglenes ritvik” helyzetr6l. A dokumentum azt mondja ,,a
tovabbiakban/mostantol”. Igy azt mondani, hogy egy 0j acarya felemelkedése,
vagy egy tokéletes tanitvany eljovetele véget vet a rendszernek, nem mas, mint
egy személyes spekulaciot, egy tokéletesen egyértelmii utasitas f61¢ helyezni.
Srila Prabhupada utasitasa csak a ,,folytatolagos ritvik” rendszert timogatja:

Srila Prabhupada marad az ISKCON avat6 guruja, amig a kozosség
létezik.

Ezazértelmezés teljesen egybeesik azzal a ténnyel, hogy Srila Prabhupada egyediil
sikerre vitte missziojat (1asd kapcsolodoként a 8. Felmertilt ellenvetést: ,,Ez azt
jelenti, hogy Srila Prabhupada egyetlen tiszta bhaktat sem nevelt volna ki?”)

Egyesek azt allitjak, hogy mivel ajulius 9.-ilevél csak a 11 eredeti ritviket nevezi
ki, a rendszer véget ér, ha 6k leesnek, vagy amikor meghalnak..

Ez egy igen szélsOséges okoskodas. A julius 9.-1 utasitas nem emliti, hogy
csak Srila Prabhupada valaszthat ki ritvikeket vagy azt, hogy a lista sosem
bovithet6. Mas irdnyitasi rendszerekben, amelyeket Srila Prabhupada bevezetett,
mint példaul a GBC, a tagok cseréje, bovitése vagy csokkentése sziikség
szerint elvégezhetd. Teljesen logikatlan dolog kiragadni egy szegmensét a
rendszernek és azt masképp kezelni, mint az 6sszes tobbit. Ebben az esetben
ez fokozottan igy van, mivel Srila Prabhupada még utalast sem tett sehol arra,
hogy a ritvik rendszer fenntartdsinak modja, barmiben is kiilonbdzzon mas
iranyitéasi rendszerek fenntartasanak modjatol, melyeket személyesen allitott fel.

Mivel ez az ellenvetés valami oknal fogva népszer(ivé valt, megkérjiik a kedves
olvasot, hogy vizsgalja meg a kovetkezd pontokat:

1) Tamal Krisna Goswami a Topanga Canyoni vallomasokban azt mondja,
hogy akovetkezd kérdésttette fel Srila Prabhupadanak mikor akivalasztott
ritvikekrol sz0616 levél gépelését készitette:

Tamal Krsna:  Srila Prabhupada ez minden vagy szeretnél
még valakiket hozzaadni?
Srila Prabhupada : Sziikség szerint, a lista b&vitheto.
(Piramis Haz vallomasok, Topanga Canyon, 1980/12/3)
Minden bizonnyal, ha az sszes kijelolt leesne, vagy meghalna, akkor
felmeriilne az igény a lista bévitésére.
2) A julius 9.-i utasitas a ritvikeket Ggy hatarozza meg, mint az ,,acarya



86

3)

4

5)

6)
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képviseldit”. Valamint a GBC hataskorébe teszi, hogy Srila Prabhupada
képviseldjének kijeloljon, vagy levaltson barkit, legyen 6 sannyasi,
templomelndk vagy GBC tag. Jelenleg diksa gurukat neveznek ki, akik
elméletileg mind az Istenség Legfels6bb Személyiségének a képviseldi.
Tehatigen konnyen gyakorlatta valhatna, hogy kijeldlnek néhany névado
papot, akik ezt a feleldéséget Srila Prabhupada nevében végeznék.

A julius 9.-i utasitds megmutatja, hogy Srila Prabhupadanak az volt
a vagya, hogy ,,mostant6l” egy ritvik rendszer miikodjon. Srila
Prabhupada megalkotta a GBC-t mint legfelsdbb iranyit6 testiiletet azzal
a céllal, hogy mindenre, amit 1étrehozott feliigyeljenek - tartsanak fenn
¢és szabalyozzanak. Ezért az egyértelmiien a GBC munkéja lenne, hogy
a ritvik rendszert fenntartsak és szabalyozzak, kinevezzenek és/vagy
visszahivjanak személyeket a tisztségbdl a sziikség szerint, mint ahogy
ezt teszik minden mads, az iranyitashoz tartozé rendszerben.

Mindazokban az utasitasokban, amelyek a ritvik rendszer bevezetésével
kapcsolatban irodtak jalius 9.-én, 11.-én és 21.-én, sz6haszndlatukban
utalnak arra—,,mindeddig”, ,,egyeldre”, , kezdeti lista” stb. - , hogy a lista
bovithetd. Tehatamechanizmus, amivel a tobb ritvik kinevezése lehetséges
megalkotasra kertilt, de a gyakorlatban még var az alkalmazasra.

Amikor egy utasitast értelmezni probalunk, természetes modon a
céljat szeretnénk megérteni. A julius 9.-1 utasitasban az all, hogy Srila
Prabhupada néhanyat kinevez a rangidés tanitvanyi koziil ritviknek — az
acarya képviseldjének —azzal a céllal, hogy az avatast elvégezzék...” és
ennek érdekében Srila Prabhupada 11 személyt nevezett meg addig. Egy
engedelmes tanitvany torekvése az, hogy megértse és kielégitse arendszer
célkitlizését. Avégso utasitas egyértelmiien leszogezi, hogy acéljanemaz,
hogy jovobeli avatasokat néhany egyénhez kosse 6rokre, akik idével meg
fognak halni, és igy megszakadna az avatasi folytonossag az ISKCON-
ban. Inkabb az a célja, hogy biztositsa az avatasok folyamatossagat a
gyakorlatban. Ezért ennek a rendszernek élonek kell maradnia addig,
amig sziikség van az avatasokra. Igy a lista bévitése ujabb , rangidés
tanitvanyokkal”, akik az ,acarya képviseldjeként’tevékenykednek,
akkor és olyan modon, ahogy igény van ra, biztositja, hogy a rendszer
célja folyamatosan megvalosul.

Haemellétessziik Srila Prabhupada végakaratat, ahol az indiai ingatlanok
igyvezet6irdl rendelkezik kijelentve, hogy 6k csak az avatott tanitvanyai
lehetnek, még egyértelmiibbé valik, hogy Srila Prabhupada szandéka
az volt, hogy a rendszer az ISKCON fennallasanak végezetéig tudjon
mitkodni a GBC iranyitasaval.
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Az barmikor lehetséges lett volna Srila Prabhupadanak, hogy visszavonja az
utasitasat, ha akarta volna. De, ahogy azt mat korabban emlitettiik, ennek a
visszavonasnak legalabb olyan egyértelmiinek és félreérthetetlennek kell lennie,
mintannak a személyesen alairt levélnek, ami a ritvikrendszert bevezette. Krisna
¢s tiszta bhaktai barmit megtehetnek:

Newsday Riporter : On a vezetd és a lelki tanitémester. Ki fogja
atvenni helyét?

Srila Prabhupada : Azt Krisna donti el, ki veszi at a helyem.
(Interju, New York 1976/07/14)

Azonban ugy érezziik, hogy biztonsagosabb, ha az acaryatol kapott kdzvetlen
utasitast kovetjiik, inkabb mint hogy azon spekuldlunk, ki johet, vagy ki nem a
jovoben, vagy ami még ennél is rosszabb sajat magunk kitalalunk valamit.

26.,A ritvik rendszer tamogat6i nem akarnak meghoédolni egy
Gurunak.”

Ez a vad abbol a téves doktrinabdl taplalkozik, ami azt mondja, hogy a lelki
tanitomesternek fizikailag jelen kell lennie ahhoz, hogy meg tudjunk neki
hédolni. Ha ez igaz lenne, akkor azok a bhaktak akik, Srila Prabhupada fizikai
jelenléte alatt kaptak avatast, jelen pillanatban nem tudnanak meghddolni
lelki tanitémesteriiknek. Meghodolni a lelki tanitomesternek azt jelenti, hogy
kovetni az utasitasait, fliggetleniil attdl, hogy fizikailag jelen van vagy nincs. Az
ISKCON feladata az, hogy megfelelé utmutatast és lelkesitést adjon mindenkinek,
akinek szliksége van ra, egy gyakorlatilag korlatlan siksa kapcsolatrendszeren
keresztiil. Ha végre a GBC is meghddolna Srila Prabhupadanak, azaz kovetné
az utasitasat, akkor ez a rendszer természetesen egyre tobbeket lelkesitene,
hogy meghddoljanak és taldn még a ritvik rendszer legnagyobb ellenzéi is
vonzdédnanak ahhoz, hogy ugyanezt tegyék. Még ha minden ritvik rendszer
tdmogato tényleg nem akarna meghodolni egy gurunak, az sem jelentené azt,
hogy a julius 9.-i utasitas érvényét veszti. Ha a ritvik tdmogatok azok akik
valdban annyiranem hodoltak meg, akkor a GBC-nek még lelkesebbnek kellene
lennie arra, hogy kovesse Srila Prabhupada végso utasitasat, ha masért nem is
azért, hogy ezzel bizonyitsa és egyértelmiivé tegye a koztiik 1évo kiillonbséget.

27. ,,Ha nincsenek fizikailag jelenlevd diksa guruk, akkor ki fog adni
utmutatast és szolgalatot a bhaktaknak?”

Van egy diksa guru: Srila Prabhupada; az itmutatés és a szolgalat pedig ugyan
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ugy keriil atadasra, mint amikor fizikailag jelen volt, a konyvein és a siksa
guru kapcsolatokon keresztiil. 1977 el6tt, amikor egy 0j bhakta csatlakozott
a templomhoz, a bhakta program vezet6jétol, a sankirtanvezet6tdl, a latogatd
sannyasitol, a szakacstol, a pujaritdl, a templomelndktodl, stb. kapott utasitast.
Az rendkiviil ritka volt, hogy Srila Prabhupada személyesen iranyitott valakit.
Maga szorgalmazta ezt igy, hogy tobb ideje legyen a konyvek irasara. Azt
javasoljuk, hogy a dolgok tgy torténjenek most is, mint ahogy azt Srila
Prabhupada felallitotta.

28. ,,Srila Prabhupada harom alkalommal is emliti, hogy sziikség van a
fizikai gurura, ennek ellenére a ritvik hozzaallas arra alapoz, hogy nincs
sziikség ra.”

»Ezért, ahogy egy picit is érdeklédiink Krisna felé, ezt O ugy
viszonozza, hogy a sziviinkon keresztiil utasitisokat ad, melyek
segitségével fokozatosan fejlédhetiink, fokozatosan. Krisna ez elsé
szamu lelki tanitomester, és ahogy az érdeklddésiink novekszik egy
fizikai lelki tanitomesterhez, kell fordulnunk.” (Srila Prabhupada Bg.
Lecke, New York, 1966/08/14)

“Mivel Krisna mindenki szivében jelen van, gyakorlatilag O a lelki
tanitomester, caitya-guru.Azért, hogy segitsen nekiink, megnyilvanul
eléttiink — egy fizikai lelki tanitémesterként.” (Srila Prabhupada S.B.
Lecke, Roma, 1974/05/28)

»HIstent ugy is hivjak, mint caitya-guru, a lelki tanitomester, aki a
szivben lakozik. Es a fizikai lelki tanitmester Isten kegye [...] Isten
segit nektek beliilrol és kiviilrél, kiviilrél a lelki tanitémester fizikai
forméajaban, beliilrdl, pedig mint a lelki tanitomester, aki a szivben
lakozik.” (Srila Prabhupada szobabeszélgetés, 1974/05/23)

Srila Prabhupada arra hasznalja a ,fizikai guru” kifejezést, hogy elmagyarazza,
hogy a feltételekhez kotott allapotban nem lehet csak és kizardlag a caitya-
gurura, vagy mas néven a fels6lélek itmutatatasara alapoznunk. Arra feltétlentil
sziikség van, hogy meghddoljunk a Felsdlélek kiils6 megnyilvanulasanak.
Ez a kiilsé megnyilvanulas a diksa guru. Egy ilyen lelki tanitdmester, aki a
lelki vilag lakojaként, és az Ur Krisna benséséges tarsaként ismert, fizikailag
megnyilvanul csak azért, hogy utmutatast adjon az elesett, feltételekhez kotott
lelkeknek. Gyakran egy ilyen lelki tanitomester fizikai konyveket ir; leckéket
ad amit fizikailag miikodé fiilekkel lehet hallani, és rogziteni lehet fizikailag
mitkod6 hangszalagon; fizikai murtikat allithat be; és fizikai GBC-t hozhat 1étre,
hogy mindent iranyitsanak miutan 6 fizikailag eltavozott.
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Viszont, amit Srila Prabhupada sosem tanitott az az, hogy ennek a fizikai gurunak
fizikailag is jelen kell lenni ahhoz, hogy guruként cselekedjen. Ahogy arra mar
ramutattunk, ha ez igy lenne, akkor ma senkit sem lehetne a tanitvanyanak
nevezni. Haa gurunak mindig jelen kellene lennie ahhoz, hogy a transzcendentalis
tudast atadja, akkor miutan Srila Prabhupada elhagyta a Foldet, minden egyes
tanitvanyanak ,,ujra-avatast” kellett volna vennie egy fizikailag jelen levd gurutol.
Ehhez képest Srila Prabhupada tdbb ezer tanitvanya ugy kapott avatast, hogy
sosem talalkozott vele, vagy lett volna vele barmilyen fizikai kapcsolata. Mégis
az mindenki szdmara elfogadott, hogy ezek a tanitvanyok is megkozelitették,
érdeklddtek téle, meghodoltak neki, szolgaltak 6t és avatast vettek a fizikai lelki
tanitomestertSl. Es senki nem vitatja, hogy az 6 avatasuk semmis, vagy meg sem
tortént lenne, még ha az el6z6 harom idézet tiikkrében is vizsgaljuk azokat.

29. ,,Miért ne lehetne a diksa guru feltételekhez kotott 1élek?”

Ahogy azt mar emlitettiik, Srila Prabhupada tanitdsaiban minddssze egyetlen
egy helyen taglalja a diksa guru képesitését (C.c. Madhya, 24. 330). Ez a
Caitanya —caritamrita azon részén van, ami kifejezetten a diksaval foglalkozik.
Az idézet egyértelmiien meghatarozza, hogy a diksa gurunak maha-bhagavata
személynek kell lennie. A figyelemre méltod pont, amit itt meg kell jegyezni,
az Srila Prabhupada szohasznalata: ,kell/sziikséges”, kell/szlikséges”, ¢és
,.Kizarolag”. Lehetetlen ennél egyértelmiibb és nyomatékosabb lenni. Nincs
olyan idézet, amely azt mondand, hogy egy feltételekhez kotott 1élek is lehet
diksa guru. Ez abszolut nem meglepd, mert ha lenne, akkor Srila Prabhupada a
guru-tattvat tévesen tanitana. Vannak olyan idézetek, amelyek azt a benyomast
keltik, mintha lenne olyan, hogy nem-felszabadult guru, de ezek az idézetek
altalaban a kdvetkezo két kategoriaba csoportosithatok:

1) Idézetek, amik a, siksa guru képesitésével foglalkoznak: ezek mind azt
hangsulyozzak, hogy milyen egyszeri guruként cselekedni, hogy még
egy gyermek is tud igy tenni. Itt szinte kivétel nélkiil az Ur Caitanya
amara ajnaya versére torténik a hivatkozas.

2) Idézetek melyek a guruva valas folyamatat irjak le: ezek az idézetek
altalaban tartalmazzak a ,,valik”szot. Ez azért van, mert a folyamat
,»szigoru kovetésével” a gyakorlo fejlédik, és képesitett guruva valik.
Az idézetek sehol sem emlitik, hogy az igy keletkezett guruk képesitése
alacsonyabb a maha-bhagavatanal. Egyszeriien csak a folyamatot irjak
le.

Azért targyaltuk ezt ilyen feliiletesen, mivel ez egy olyan kérdéskor mellyel egy

kiilon kiadvanyt is meg lehet tolteni; de még fontosabb, hogy az altalunk taglalt

témara nem kozvetleniil vonatkozik, nevezetesen: mi is volt Srila Prabhupada



90 A VEGSO UTASITAS

tényleges utasitasa. Csak azért, mert a diksa gurunak maha-bhagavatanak
kell lennie, nem kellene egy ritvik rendszert felallitani. Ehhez hasonldan, ha a
diksa guru képesitése csak egy minimalis lelki szint elérése lenne, az nem azt
jelentené, hogy Srila Prabhupada nem ritvik rendszer 1étrehozasra utasitott.
Csak annyit kell tenniink, hogy megvizsgaljuk mit adott Srila Prabhupada ¢és
kovetjiik azt; nem pedig azon gondolkodunk, hogy mit csinalhatott volna, vagy
kellett volna csindlnia. Ez az irés kizardlag Srila Prabhupada tényleges végsé
utasitasaval foglalkozott.

30, ,,Srila Prabhupada létrehozta a GBC-t, hogy vezesse a Kozosséget,
és a GBC ugy dontott, hogy ezzel a modszerrel fogja az avatasokat
miikodtetni.”

e Srila Prabhupada sosem adott felhatalmazast a GBC-nek arra, hogy azokat a
vezetési rendszereket, amelyeket 6 személyesen allitott fel megvaltoztassak:

»Hatarozat: A GBC (Governing Body Commission) melyet O Isteni
Kegyelme A.C. Bhaktivedanta Swami az ISKCON alapitéja, acaryija
és legfelsobb autoritiasa hozott létre azzal a céllal, hogy képviselje
Ot iranyitasi feladatainak végrehajtiasa soran. Isteni utasitasait a GBC
megkérddjelezés nélkiil abszolutként fogadja el, és elismeri, hogy minden
tekintetben csak az O kegyén fiigg. A GBC-nek nincs mas funkcija
és célja, mint Kkivitelezni O Isteni Kegyelme sltal oly kedvesen adott
instrukciokat, valamint megdrizni, és az egész vilagon elterjeszteni tanitasait
valtozatlan formaban.” (A GBC meghatarozasa (definicigja), 1.szamu
Hatarozat, 1975.-6s GBC gytilés)

»A mozgalom iranyitasi és vezetési rendszere folytatodjon ugy, ahogy
van, nincs sziikség semmi valtoztatasra.” (Srila Prabhupada végrendelete,
1977. jinius 4.)

* Srila Prabhupada a ritvik rendszert valasztotta az avatasokkal kapcsolatos
iranyitasi formanak az ISKCON-ban. A GBC feladata, a fentiek tiikrében, annak
biztositasa, hogy illetve az avatasi rendszer fennakadas nélkiil, gordiilékenyen
menjen, nem pedig az, hogy szétszedje ¢€s kitalaljon és bevezessen egy masik
rendszert, melyhez kifejleszti sajat filozofiajat:

»A sztenderdeket megadtam nektek, és most az a feladatotok, hogy
fenntartsatok és ezek szerint jarjatok el minden alkalommal, minden
idében kivétel nélkiil. Ne talaljatok ki semmi tijat, ne hozzatok 1étre semmi
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mast, és ne alkossatok semmi eltérot ezektol, mert az mindent
lerombolna.”(Srila Prabhupada levele Bali Mardannak és Pusta Krisnanak,
1972/09/18)

»Ezennel felruhiaztam a GBC-t, hogy tartsa szinten a Krisna tudatos
mozgalmunk sztenderdjeit, ezért legyetek nagyon éberek. Mar megadtam
minden utasitast a konyveimben.” (Srila Prabhupada levele Satsvarupanak,
1970/09/13)

»Eredetileg 12 GBC tagot jeloltem ki, és kiosztottam mindegyiknek egy-
egy foldrajzi zonat, hogy igazgassak és irdnyitsak, de ti csak gy, most
megvaltoztattatok mindent. Miért, ezt nem értem.”(Srila Prabhupada levele
Rupanuganak, 1972/04/04)

»Mi fog torténni, ha mar nem leszek jelen a f6ldon, a GBC mindent le fog
rombolni?”(Srila Prabhupada levele Hamsaduttanak, 1972/04/11)

A GBC testiiletének kizarolag azokon a hatarokon beliil, és ugy szabad
tevékenykednie, ahogy azt Srila Prabhupada lefektette. Igen fajdalmas latni,
hogy a Srila Prabhupadat képviselni hivatott testiilet, hogyan kompromittalja
magat azzal, hogy letér errdl az Gtrdl, mivel Srila Prabhupada legfobb vagya az
volt, hogy a GBC iranyitasaval mindenki egyiitt tudjon mikodni.

Miikoédjiink egyiitt Srila Prabhupada végso6 utasitasa szerint!

LXd y
Osszegzés
Reméljiik az olvasd egy mélyebb megértést nyert Srila Prabhupada végsé

utasitasarol az avatasokkal kapcsolatban az ISKCON-ban. Elnézést kériink, ha
az elhangzottak egy része barkinek is sértd; nem ez volt a célunk..

Akonyv elején leszogeztiik, hogy ha barki is hibazott azt nem tekintjiik szandékos
tettnek, ezért f6losleges lenne az id6t vadaskodassal és ,,boszorkanyiildozéssel”
tolteni. Az tény, hogy mikor az acarya eltavozik, az ziirzavart okoz. Ha
belegondolunk abba, hogy amozgalom méglegalabb 9500 évig élni fog, azelmult
19 év zavarai jelentéktelennek tiinnek. Viszont itt az id6, hogy megeméssziik
a mult hibait, tanuljunk beldliik és 1épjiink ki beldle ugy, hogy 6sszefogva egy
jobb ISKCON-t épithessiink a jovének.

Talan sziikséges lenne a ritvik rendszert 1épésrél 1épésre bevezetni, ugy hogy
egy rovid, elére meghatarozott ideig parhuzamosan fut a M.A.S.S.- szel annak
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érdekében, hogy minél kisebb fesziiltséget és kavarodast okozzon. Viszont ez
a megoldas nagyon alapos megfontolast és megtargyalast igényel. Ha célunk
Srila Prabhupada végs6 utasitdsanak a megfogantatasa és bevezetése, akkor azt
tgy kell tenniink, hogy mindenki érzelmeire tekintettel vagyunk. Eppen ezért
egy széleskorti programot kell kidolgoznunk és bevezetniink, mely eszko6z arra,
hogy Srila Prabhupada tanitasait és utasitasait a guru és avatas kérdéskorokben
kovetkezetesen és egyértelmiien be lehessen mutatni. Ha ez sikeriil, akkor
biztosak vagyunk abban, hogy az egész kérdéskor nagyon gyorsan, minimalis
zavar, ¢s rossz szajiz nélkiil keril elfogadasra.

Ha végre egyetértés sziiletik, hogy a ritvik rendszer az it a jovObe, akkor sziikség
lesz egy konszolidacios idére, melynek keretén beliil az eddig felgyiilemlett
ellenséges érzések és érzelmek mind akét oldalon lecsillapodnak és megsziinnek.
Osszejoveteleket kell szervezni, ahol mindkét oldal képviseldi talalkozhatnak,
¢és baratsagokat kothetnek. Sajnos jelenleg jelentds éretlenség mutatkozik erre
ugy a ritvik rendszert timogatok korében, mind masokban. Le kell viszont azt
is szogezniink, hogy ha mi — a kdnyv szerkeszt6i — is rangidds bhaktak lettiink
volna Srila Prabhupada eltavozasakor, valoszini{i ugyanebbe a csapdaba estiink
volna, és talan még rosszabb tetteket hajtottunk volna végre.

A tapasztalatunk az, hogy a legtobb ISKCON bhaktanak, beleértve a rangidds
bhaktakat is, sosem volt igazan lehetdsége a ritvik rendszer mélyebb, részletes
tanulmanyozasara. Sajnalatos az is, hogy a megjelent ritvik targyt publikaciok
zOme teli van agressziv, személyekre irdnyuld tdmadasokkal melyek barkit
eltavolithatnak a 1ényegtdl, mindemellett hianyosak a filozéfiai valaszokban.
A legjobb megoldas melyet javasolni tudunk az az, hogy ha a GBC sajat maga
oldja meg ezt a kérdést. Eme kdnyvben is bemutatott tények alapjan, biztosak
vagyunk abban, hogy a legjobb sziikséges intézkedéseket hozza, melyek
mindent helyreigazitanak az id6 mtlasaval. Ez minden bizonnyal kedvezdbb,
mint a valtoztatas folytonos nyomasa alatt lenni olyan bhaktaktol, akik maguk
is megkeseredettek, kidbrandultak és elégedetlenek, és akik koziil j6 néhanynak
sajat elképzeléseik vannak, melyek sokszor nincsenek Osszhangban Srila
Prabhupada végso utasitasaval.

Természetesen mi is a feltételekhez kotott lelkek négy hianyossagaval
rendelkeziink, ezért melegen idvozlink minden hozzaszolast és kritikat. A f6
reménységiink eme konyv dsszeallitasaval az, hogy egy olyan parbeszéd indul
el, amely kozelebb vihet az ISKCON-t 6vez6 és stlyto legjelentdsebb probléma
megoldasahoz, O Isteni Kegyelme eltdvozasa utan. Sértéseinkért bocsanatot
kériink. Minden dics6séget Srila Prabhupadanak.

Csak Srila Prabhupada tud egyesiteni minket.
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A ritvikeket nagyon gyakran e két helytelen definicio egyikeként irjak le::

1) Egy jelentéktelen pap, egyszerti gyakorlo, aki robotszeriien osztja a neveket
az avatasokhoz.

2) Diksa guru gyakornok, aki ritvikként tevékenykedik addig, amig nem valik
teljesen képesitetté arra, hogy sajat tanitvanyokat avasson.

Most dsszehasonlitjuk ezeket a meghatarozasokat azzal a szereppel amit Srila
Prabhupada adott a ritvikeknek.

Nézziik el0szor is az 1-es szamu definiciot:

A ritvik szerepe egy igen feleldsségteljes helyzet. Ez nyilvanvalo, hiszen Srila
Prabhupadanagyon megfontoltan valasztottakiazta 11 bhaktat, akiknek eldszor ezt
aszerepet szanta. Ok mar addig is komoly felel6sségeket vallaltak mas teriileteken,
¢és a misszioban. Srila Prabhupada nem egy kalapbol huzta ki véletlenszertien a
neveket. Ezért, mindamellett, hogy a feladatuk tobbsége rutinszert, 6k azok, akik
eldszor ra tudnak vilagitani barminemi elhajlasra az avatasokkal kapcsolatos
szigoru szabalyoktol, csakugy, mint ahogy egy rendér munkaja is rutinszertinek
tlinik, mivel az allampolgarok legtobbje a torvények szerint viselkedik, mégis a
renddr az elso, aki tudomast szerez barmiféle szabalysértésrol. Srila Prabhupada
gyakran kifejtette fontossagat annak, hogy avatast csak akkor kaphat valaki,
ha mar legalabb 6 honapig, napi 16 kort japazott, kdvette a 4 szabalyozo elvet,
tanulmanyozta konyveit stb. Ha ennek ellenére egy templomvezetd, igy ajanlotta
aritviknek abhaktatavatasra, hogy ezeknek az elvarasoknak nem felelt meg, akkor
a ritviknek megvolt a felhatalmazasa visszautasitani az avatast. Ezaltal a ritvikek
nyujtottak a garanciat az avatasi kovetelmények egyontetl betartasara az ISKCON
Osszes kozpontjaban Srila Prabhupada eltdvozasanak napjaig.

Minden bizonnyal a ritvik 6nmaga is a legszigoriibban kdveti az Gtmutatasokat
és ettdl képesitett siksa guruva valik. Az mar mas kérdés, hogy a ritvik apol-e
olyan kapcsolatot az avatando bhaktaval melyen keresztiil siksaban részesiti. Egy
bhaktanak aki elfogadja a ritvik szerepét, mindenképpen el kell tudnia kiiloniteni
a ritvik feladatokat a siksa guru feladatoktol, annak ellenére, hogy ezek gyakran
atfedésbe keriilnek.

Mig Srila Prabhupada jelen volt a f6ldon, az avatast kapd bhaktdk nem
minden alkalommal talalkoztak a zonajukban felelds ritvikkel. Nagyon
gyakran az avatasi ceremoéniat a templomvezetd végezte, a tanitvanyok
nevei pedig postan érkeztek a zoéna felelés ritvikjétél. Mindemellett semmi
ok sincs arra, miért ne taldlkozna a tanitvanyjeldlt a ritvikkel az avatas el6tt,
vagy tartand meg az avatasi ceremoniat, ha ezekre a feltételek adottak a
templom vezetsége altal. Most megvizsgaljuk a fenti 2-es szamu definiciot:
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Ahogy azt mar tobbszor emlitettiik, tanitvanyokat csak és kizarolag felhatalmazott
maha-bhagavata személyek fogadhatnak el. Srila Prabhupada mieldtt eltavozott
felallitott egy olyan rendszert, amely megtiltotta, hogy az ISKCON keretein beliil
rajta kiviil barki is elfogadhasson tanitvanyokat. Ezért senkinek sincsen, és nem is
lesz felhatalmazasa az ISKCON fennallasanak végéig arra, hogy sajat tanitvanyokat
fogadjon el. Ebbdl kovetkezik, hogyha egy ritvik, vagy barki mas, elérné a maha-
bhagavata lelki szintet, még akkor is a ritvik avatasi rendszert kellene kdvetnie, ha
az ISKCON kételékében akarna maradni.

Kaptunk egy utasitast Srila Prabhupadat6l 1977. julius 9.-€én, és az nem emliti sehol,
hogy a ritvikek valaha is diksa gurukka valnanak.

Mi a ritvikek feladata és hogyan keriilnek kivalasztasra:

a) A ritvik Srila Prabhupada nevében fogad el tanitvanyokat, ad lelki neveket,
japazik a tulasi flizéren, és a masodik avataskor pedig atadja a gayatri mantrat
(lasd a jalius 9.-i utasitast a 111.oldalon) Ez volt Srila Prabhupada kidolgozott
rendszere arra, hogy felelsségteljes bhaktak ellendrizzék az avatasok folyamatat
¢s min6ségét az ISKCON-ban. A ritvik megvizsgal minden ajanlast, amit a
templomvezetok kiildenek, biztositva ezzel azt, hogy a tanitvanyjeldlt megfelel
az odaado szolgalat végzéséhez sziikséges eléfeltételeknek.

b) A ritvik egy pap ezért képesitett brahmananak kell lennie. Srila Prabhupada
amikor kijeldlte a ritvikeket akkor féképpen a ,,rangidés sannyasik” koziil
valasztott, de nem csak sannyasik voltak koztiik (lasd julius 7.-1 beszélgetés
a mellékleteknél). Osszességében a kijeldlt ritvikek rangidds, feleldsségteljes
férfiak voltak, akik biztositottdk az avatasok folytonossagat az egész vilagon.

¢) Ajovo ritvikjeit a GBC-nek kell kijeldlnie. Pontosan gy, ahogy azt most teszi a
diksa guruk kivalasztasakor, elmarasztalasakor és letiltasakor. Ezminden kétséget
kizaroan beletartozik azokba a dontéskorokbe—mint példaul sannyasik elfogadasa,
vagyonkezeldk, zona titkdrok megvalasztasa és visszahivasa, stb.- melyekkel
Srila Prabhupada felhatalmazta a GBC-t. A ritvikek szamanak ndvelésérdl Tamal
Krisna Goswami is nyilatkozik 1980.-ban a,, Topanga Canyon vallomasok™ (lasd
a mellékletekben) alkalmaval.

Osszefoglalasul azt szogezhetjiik le, hogy a ritvik avatasi rendszernek ugyanugy
kellene miikodnie most, mint amikor Srila Prabhupada jelen volt. A résztvevok
kozotti kapesolatok, hangulatok és megkozelitések tartalma és szerepe valtozatlannak
kellett volna maradnia, ahogy azt 1977-ben négy honapon keresztiil gyakorlatba
ontotték. Ez volt Srila Prabhupada egyértelmii utasitasa, amit végakaratanak masodik
bekezdésében olvashatunk:

»Amozgalom iranyitasiés vezetési rendszere folytatédjon uigy, ahogy van, nincs
sziikség semmi valtoztatasra.”
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Diksa

»A diksa az a folyamat, amelynek a segitségével az ember felébresztheti
transzcendentalis tudasat, és elpusztithat minden biinés tettb6l szarmazo
visszahatast. A Kinyilatkoztatott szentirasok hozzaérté tanulmanyozoéi
diksanak nevezik ezt a folyamatot.” (C.C. Madhya, 15 : 108)

DI KSA

DIVYA-JNANA KSAPAYATI

'Y \

o . . . . Ksapayati - >'megsemmisit’
»Két sz6 van, divya-jnana. Divya-jnana pay g

azt jelenti transzcendentalis, lelki tudas. (S.B. 4',24'61? ) o
Tehat a divya-bél jon a di és a jnanam, Ez a 520 szerinti forditasban
ksapayati —bél ered a ksa. igy kapjuk a van, a fenti idézett

diksa szét. Ezért a diksa azt jelenti, hogy  versben pedig, ami a diksa
hivjak avatasnak.” (Srila Prabhupada lecke, tettek visszahatdsanak
1973.02.22) megsemmisitésére utal.

\/

ELHATA*ROZAS ------- ’Igazi’ avatas

Az egyén

fejlédésének utjat AJANLAS--om o Templomvezeté
a kiilonboz6 siksa v ]

guruk segitik, FOGADALOMTETEL--A diksa gurunak
mint példaul a ,, v . .

vartma- TUZCER*EMONIA -------- Ritvik
pradarsaka, a . N DAY ) YN S — Templomvezeté
Templom vezeto, v

és persze a diksa " pryy NANAwmmeeeemes Diksa guru
guru S

FELSZABADULAS------- Diksa Guru
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A VEGSO UTASITAS
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HOGY A RITVIK AZ
NEM GURU

A MAJUS 28.-1
HANGFELVETEL MIATT EZT
MEG KELL VALTOZTATNI

VALTOZTATAS B)
Azonnal diksa guruva valés

CSAK UTASITASRA
VALHAT VALAKI DIKSA
GURUVA

A HANGFELVETELEN
NINCS UTASITAS KIADVA
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|
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PONT EZ AZ, AMIT A RITVIK CSINAL

|
NINCS BIZONYITEK




Sziikséges-e a guru fizikai jelenléte?

»A fizikai jelenlét lényegtelen. A lelki tanitomester transzcendentalis
hangvibracidjanak jelenléte adjaaz utmutatast az ¢letben. Ez teszi a lelki életiinket
sikeressé. Ha nagyon hianyzik neked fizikai jelenlétem, akkor tedd az egyik
képet rolam arra a helyre, ahol {ilni szoktam, ez majd lelkesiteni fog.”
(Srila Prabhupada levele Brahmanandanak és mas
tanitvanyoknak, 1967.01.19.)

,»Mindig emlékezz arra, hogy én allanddan veled vagyok. Ahogy te mindig
ram gondolsz, én is mindig gondolok rad. Annak ellenére, hogy fizikailag nem
vagyunk egy helyen, lelkileg nem vagyunk elvalasztva. Ezért csak ez a lelki
kapcsolat kell, hogy fontos legyen szamunkra.”

(Srila Prabhupada levele Gaurasundaranak, 1969.11.13.)

,,Tehat a hangvibracion keresztiil kell tarsulnunk egymassal, nem pedig a fizikai
jelenlét altal. Ez az igazi tarsulas.”
(Srila Prabhupada SB lecke, 1968.08.18.)

HKeétféle érzékelés van, a fizikai €s a hangvibracion keresztiili. A fizikai az
ideiglenes. A hangvibracio viszont 6rokérvényti.|...] Mikor elkiiloniilést érziink
Krisnatol vagy a lelki tanitomestert6l, akkor csak probaljunk emlékezni szavaira
vagy utasitasaira, és azonnal megsziinik az elkiiloniilés érzése. Ez a fajta tarsulas
Krisnaval és alelki tanitomesterrel a hangvibracion keresztiil torténik, nem pedig
a fizikai jelenlét ltal. Ez az igazi tarsulds.”

(Elevation to Krsna Consciousness, 4. fejezet)

,Annak ellenére, hogy O Isteni Kegyelme Srila Bhaktisiddhanta Sarasvati
Thakura Prabhupada 1936. decemberének utolsd napjan eltavozott az anyagi
vilagbol, én mindig is gy gondolom, hogy O Isteni Kegyelme itt van velem a
vanijan, a szavain keresztiil. Két féle tarsulds van: vani és vapuh. Vani azt jelenti
szavak, vapuh azt jeleni fizikai jelenlét. A fizikai jelenlét néha megadatik, néha
nem, de a vani folyamatosan létezik. Ezért mindenkinek a vanit kell elényben
részesitenie, nem pedig a fizikai jelenlétet.”
(C.c. Antya, befejez6 szavak)

»Ezért mindenkinek a vanit kell elényben részesitenie, nem pedig a fizikai
jelenlétet.”
(Srila Pabhupada levele Suci Devi Dasinak, 1975.11.04)

,,Mindegy, hogy fizikailag jelen vagyok vagy nem, én fogom nektek az itmutatast
adni, csakagy, ahogy én is kapom az Gtmutatasokat Guru Maharajamtol.”
(Srila Prabhupada szobabeszélgetés, Vrindavana 1977.07.14.)
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,,Qyakran az a félreértés tamad, hogyha az embernek olyanok tarsasagaban kell
¢lnie, akik odaadd szolgalatot végeznek, nem lesz képes megoldani anyagi,
gazdasagi problémait. Erre az érvre valaszul ez a vers leirja, hogy az embernek
a felszabadult személyekkel nem kdzvetleniil, fizikai ton kell kapcsolatba
kertilnie, hanem azaltal, hogy a filozofian és a logikan keresztiil megérti az élet
problémait.”

(S.B. 3:31:48, magyarazat)
»Mindig veled vagyok. Soha ne aggddj, ha fizikailag nem vagyok a
kozeledben.”

(Srila Prabhupada levele Jayanandanak, 1967.09.16)

Paramananda : ,Mindig, nagyon erésen érezziik jelenlétedet
Srila Prabhupada, a tanitdsaidon és
utmutatdsaidon keresztiil. Mindig az

instrukcididon meditalunk.”

Srila Prabhupada : , K0szonom.Ezazigazijelenlét. Afizikaijelenlét
nem fontos.”

(Srila Prabhupada szobabeszélgetés, Vrindavana 1977.10.06.)

Azt irod, hogy nagyon vagysz a tarsulasomra, de miért felejted el, hogy
folyamatosan tarsulsz velem? Amikor segitesz a misszios tevékenységemben,
én mindig gondolok rad, és te is mindig gondolsz ram. Ez az igazi tarsulas.
Csakugy, mint, ahogy én is folyamatosan gondolok a lelki tanitbmesteremre
minden pillanatban, annak ellenére, hogy fizikailag nincs jelen, a legjobb
képességeim szerint probalom 6t szolgalni, ezért biztos vagyok benne, hogy
segit engem a lelki aldasan keresztiil. Két féle tarsulds van: fizikai és tanitason
keresztiili. A kett6 koziil a tanitason keresztiili a fontosabb.”
(Srila Prabhupada levele Govinda Dasinak, 1969.08.18.)

»~Ami az aldasaimat illeti, ahhoz nincs sziikség a fizikai jelenlétemre. Ha te
barhol is, énekled a Hare Krisna mantrat, koveted az utasitasaimat, olvasod a
konyveimet, csak Krisna prasadamot fogyasztasz stb., akkor minden kétséget
kizaréan megkapod az Ur Caitanya aldasait, akinek missziojat aldzatosan
probalom terjeszteni.”

(Srila Prabhupada levele Bala Krisnanak, 1974.06.30.)

,» Barki, aki megrendithetetlen hitet fejlesztett ki magaban, az Ur és a lelki
tanitomester felé, az megértheti a kinyilatkoztatott irdsokat.” Ezért csak folytasd
jelenlegi hozzaallasoddal a gyakorlatodat és sikeres leszel a lelki fejlédésedben.
Meég ha nem is vagyok veled fizikailag, biztos vagyok benne, hogy el fogod
tudni végezni minden egyes lelki feladatodat a Krisna tudattal kapcsolatban, ha
koveted a fenti alapelveket.”

(Srila Prabhupada levele Subalanak, 1967.09.29.)
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kell elfogadnunk ugy, mint a fizikai jelenlétét. Amit a lelki tanitoémester
kinyilatkoztatott az az ¢16.”
(Srila Prabhupada levele, Los Angeles, 1969.01.13.)

Bhakta : ,,...van, amikor a lelki tanitobmester messze
van. Eppen Los Angelesben, és valaki pedig
eljon a hamburgi templomba kérdezvén:
Hogyan tudom a lelki tanitomestert elégedetté
tenni?

Srila Prabhupada : ,,Csak kovesd az utasitasait, a lelki tanitomester
mindig veled van a szavain keresztiil. Csakugy,
mint ahogy az én lelki tanitdmesterem sincs
fizikailag jelen, de én mindig tarsulok vele a
szavain keresztiil.”

(Srila Prabhupada lecke, 1971.08.18)

,~Ahogy dolgozom, a lelki tanitomesterem, Bhaktisiddhanta Sarasvati mindig
velem van. Fizikailag nem, de minden tettemben ott van.”
(Srila Prabhupada szobabeszélgetés, Vrindavana 1977.05.02.)

,Ezt Gigy nevezik prakata, fizikai jelenlét. Es a masik allapotot ugy hivjak
aprakata, a fizikai jelenlét hianya. De ez nem azt jelenti, hogy Krisna halott
vagy, hogy Isten halott. Ez nem azt jelenti. Prakata vagy aprakata, fizikailag
jelen van vagy nincs, teljesen mindegy.”

(Srila Prabhupada lecke, Los Angeles, 1973.12.11)

,,Lelki értelemben véve nincs elkiiloniilés, még ha fizikailag tavol is vagyunk
egymastol”.”
(Srila Prabhupada levele Syama Dasinak, 1968.08.30.)

»Elmentem az orszagotokba, hogy a Krisna tudatrol szolé informaciot
elterjesszem, és ti segitetek engem a misszidomban, és, még ha nem is vagyok
ott fizikailag, mindig veletek vagyok.”

(Srila Prabhupada levele Nandaraninak, Krisna devinek és Subalnak)

,,Nem vagyunk elvalasztva egymastol. Két dolog van — Vani vagy Vapuh — ahol
Vapuh a fizikai, Vani pedig a hangvibracion keresztiili jelenlétet irja le, de ez a
ketté nem kiilonbozik egymastol.”

(Srila Prabhupada levele Hamsaduttanak, 1970.06.22.)

“, Amikor a lelki tanitomester nincs jelen fizikailag, akkor a vaniseva kap
nagyobb jelentdséget. Az én lelki tanitomesterem Sarasvati Goswami most nincs
jelen fizikailag, de mivel probalom szolgalni az instrukciéit, igy sosem érzem,
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hogy el lennék tdle tavolodva.”
(Srila Prabhupada levele Karandharanak, 1970.08.22.)

,.En sosem érzek elkiiloniilést a lelki tanitomesteremt6l. Ha lefoglalom magam
a szolgalataban, a képei elég er6t adnak. A mester szavait szolgalni sokkal
fontosabb, mint a testét.”

(Srila Prabhupada levele Syamasundaranak, 1970.07.19.)
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Az utasitasok kovetése fontosabb a test szolgalatanal

,»Ami a Guruval val6 személyes tarsulast illeti, én személy szerint csak 4 vagy 5
alkalommal talalkoztam Guru Maharajammal, viszont a tarsasagat egy pillanatra
sem hagytam el. Mivel kdvetem az utasitasait, sosem érzek elkiiloniilést tole.
Vannak olyan Istentestvéreim itt Indiaban, akik folyamatosan személye koriil
lehettek, de 6k most figyelmen kiviil hagyjak az utasitasait. Ez olyan, mint az a
bogar, aki a kiraly ruhajan csiicsiil, s aki nagyon biiszke a helyzetére, de semmi
mast nem tud tenni, mint megesipni a kiralyt. A személyes tarsulas nem olyan
fontos, mint a szolgalaton keresztiili trsulés.”
(Srila Prabhupada levele Satyadhananak, 1972.02.20.)

,Lelki értelemben véve a jelenlét és eltavozas kozott nincs kiilonbség. Ezért
annak ellenére, hogy a ma van Om Visnupada Sri Srimad Bhaktisiddhanta
Sarasvati Thakura eltavozési napja, nincs ok a bankodasra, csak a fizikai
elkiiloniilést érezziik.”

(Srila Prabhupada lecke, Los Angeles, 1973.12.31.)

,,Guru Maharajom nagyon, nagyon elégedett veletek... ne gondoljatok, hogy 6
meghalt, hogy mar nincs tobbé. A lelki megvaldsitas mast jelent. .. ¢ lat mindent.
En sosem érzem, hogy egyediil vagyok.”

(Srila Prabhupada lecke, 1975.03.02.)

A Vani az fontosabb, mint a Vapuh.”
(Srila Prabhupada levele Tusta Krisna Dasanak, 1972.12.14.)

,,lgen, nagyon oriilok, hogy a kézpontodban minden olyan jol megy, €s hogy a

bhaktak most ugy tapasztaljak meg a lelki tanitomester jelenlétét, annak ellenére,

hogy fizikailag nincs ott, hogy az utasitasait kdvetik. Ez a helyes megértés.”
(Srila Prabhupada levele Karadharanak, 1970.09.13.)

LA lelki tanitomester a szavain keresztiil behatol a szenved6 ember szivébe, és
transzcendentalis tudassal oltja be, amely egyediil is elég ahhoz, hogy kioltsa
az anyagi létezés égetd tiizét.”

(S.B. 1.7.22, magyarazat)
,,Van ez a két szo6, vani és vapuh. Vani azt jelenti szavak, Vapuh pedig azt fizikai
test. A Vapuh egyszer megsemmisiil. Az anyagi test természeténél fogva meghal.
De ha a kovetjiik a vanit, a lelki tanitomester szavait, akkor mindig szilardak
maradunk hitiinkben... ha mindig kapcsolatban vagy az utasitasokkal, akkor
mindig megujulsz. Ez a lelki megértés.”

(Srila Prabhupada lecke, 1975.03.02.)

,,Tobbhangsulytkell fektetni a hangvibraciora, Krisna vagy a lelkei tanitomester
szavaira. Soha ne gondoljatok, hogy én nem vagyok ott veletek. A fizikai jelenlét
kevésbé sziikséges; viszont az lizeneten (a hallason) keresztiili jelenlét az az
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igazi kapcsolat.”
(Srila Prabhupada levele tanitvanyokhoz, 1967.08.02.)

,»A lelki tudas atadasat semmilyen anyagi koriilménnyel nem lehet mérni.”
(S.B. 7.7.1, magyarazat)

,»A transzcendentdlis {izenet hatdsa nem valtozik attdl, hogy nem éldszdban
hangzik el.”
(S.B. 2.9.8, magyarazat)

,»A tanitvany ¢és a lelki tanitomester kdzott a kapcsolat addig nem szakad meg,
amigatanitvany szigoruan koveti a lelki tanitomester utasitasait. Ezt akapcsolatot
ugy nevezik, Vani. A fizikai jelenlét altal 1étrejott kapcsolatot pedig Vapuhnak
hivjdk. Ha a lelki tanitomester fizikailag jelen van a tanitvany szolgélhatja
testét, amikor viszont a lelki tanitdmester teste mar nem 1étezik, a tanitvany az
utasitasait kell, hogy szolgalja.”

(S.B. 4:28:47, magyarazat)

,,Ha nincs lehetéség a lelki tanitomestert kdzvetleniil szolgalni, akkor a bhakta
szolgalja 6t ugy, hogy emlékezzen az utasitasaira. Hiszen nincs kiilonbség a lelki
tanitomester személye €s utasitasai kozott. Ezért fizikai jelenlétének hianyaban
utmutatd szavai valnak a tanitvany biiszkeségévé.”

(C.c. Adi 1.35, magyarazat)

,Isteni itmutatasaiban 6rokké él, és a kovet6i mindig vele vannak.”
(S.B. Elosz0)

,,Hibasan érvel, aki azt mondja, hogy a vaisnavak meghalnak, hiszen szavaikban
orokké élnek.”
(Bhaktivinoda Thakura, Songs of the Vaisnava Acaryas 1972-es kiadas)

,lgen, a lelki tanitdmester fizikai tavollétébol fakado extatikus érzelem erdsebb,
mint a vele val6 talalkozas 6rome.”
(Srila Prabhupada levele Jaduraninak, 1968.01.13.)

,,Krisna és képviseldje hasonloak. Ahogy Krisna jelen van egy idében akar millio
helyen, hasonldan a lelki tanitomester jelen lehet, barhol ha a tanitvany akarja.
Mivel a lelki tanitomester egy elv, nem a test. Mint ahogy a televizid miisor is
ezernyi helyen lathaté egy idében a tavkozlés elvének hasznalataval.”

(Srila Prabhupada levele Malatinak, 1968.05.28.)

»Sokkal kedvez6bb Krisna és a lelki tanitomester szolgalata az
elkiiloniilés hangulatadban, mert a kdzvetlen szolgalat kockazatokkal teli.”
(Srila Prabhupada levele Madhusudananak, 1967.12.30.)
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Elegendoek a konyvek

Bhakta : ,Srila Prabhupada, ha nem vagy elérhetd
személyesen, akkor hogyan tudunk valasztkapni
a felmertil6 kérdéseinkre...?”

Srila Prabhupada : ,,A vélaszok a konyveiben vannak.”
(Srila Prabhupada reggeli séta, Los Angeles, 1973.05.13.)

,,Hasznalj ki minden id6t, amit csak tudsz arra, hogy alaposan tanulmanyozod
a konyveimet. Es akkor minden kérdésedre megtalalod a valaszt.”
(Srila Prabhupada levele Upendranak, 1976.01.07.)

,,Ha adodik ra lehetéséged, latogasd a templomot, merits bel6le inspiraciot. A
templom az a hely, ahol arra kap az ember lehetéséget, hogy kozvetlen odaadd
szolgalatot végezzen az Istenség Legfelsobb Személyiségének, Sri Krisnanak.
Ezzel egyiitt probald naponta tanulmanyozni a konyveimet, melyekbdl minden
kérdésedre valaszt kapsz, és komoly alapokra lelsz a Krisna tudathoz. Ezaltal
az életed tokéletessé valik.”

(Srila Prabhupada levele Hugo Salemonnak, 1974.01.22.)

,,mindannyiotoknak naponta legalabb két alkalommal kell akdnyveinket olvasni,
reggel és este, és ezzel automatikusan minden kérdésetek megvalaszolasra
kerdl.”

(Srila Prabhupada levele Randhiranak, 1970.01.24.)

,»A konyveimben a Krisna tudatos filozéfia teljességében megtalalhato, ezért
ha valamit nem értesz, akkor csak olvasd el éket Gjra és ujra. Ha naponta
tanulmanyozod 6ket, a tudas megnyilvanul majd szdmodra, és ezen a folyamaton
keresztiil a lelki életed fejlodni fog.”

(Srila Prabhupada levele Brahmarupa Dasanak, 1974.11.22.)

Srila Prabhupada : ,Egyetlen eltoltott pillanat egy tiszta bhakta
tarsasagaban — teljes siker!”
Revatinandana : , Ez vonatkozik a tiszta bhakta szavainak az
olvasasara is?”
Srila Prabhupada : ,Igen”

Revatinandana : ,,Akonyveiddel valo legrovidebb tarsulasnak is
ugyanilyen hatasa van?”

Srila Prabhupada : ,Hatds. Természetesen mindkettore sziikség
van. Ahhoz, hogy megszerezziik, erés vagyat
kell ébreszteniink magunkban.”

(Srila Prabhupada szobabeszélgetés 1970/12/13)
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,,80 éves kor utan az ember nem varhat hosszu életet. Az életemnek mar
majdnem vége. Ezért nektek kell folytatni, ¢s a konyveim meghozzak a vart
eredményt.”

(Srila Prabhupada szobabeszélgetés, 1976.02.18.)

Paramahamsa : Az a kérdésem, hogyha egy tiszta bhakta
magyarazzaa Bhagavad-Gitat,de személyesen
nem talalkozunk vele, csak a magyarazatait
olvassuk, az ugyanolyan hatasos?”

Srila Prabhupada : ,Igen. Krisnaval kozvetleniil tarsulhatsz, ha
olvasod a Bhagavad-Gitat. Es a szent emberek
eztmagyarazzak, fiiznek hozzd megjegyzéseket.
Hol van itt a nehézség?”

(Srila Prabhupada reggeli séta, Parizs, 1974.06.11.)

,,Mar semmi tjat nem tudok mondani. Amit el kellett mondanom, azt elmondtam

a konyveimben. Most rajtatok a sor, hogy megértsétek és folytassatok az

erbfeszitéseiteket. Es az, hogy én jelen vagyok, vagy nem, az nem szamit.”
(Srila Prabhupada érkezési beszélgetés, Vrindavan, 1977.05.17.)

,,Ha elmegyek nincs semmi ok a bankddasra. Mert mindig veletek leszek a
konyveimben, és az utasitasaimban. igy orokre veletek maradok.”
(Back to Godhead 13:1-2, 1977 december)
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Srila Prabhupada az 6rok gurunk

Riporter : ,Halala utan mi lesz a mozgalom
sorsa az Egyesiilt Allamokban?”

Srila Prabhupada : ,,Sosem fogok meghalni!”
Bhaktak : “Jaya! Haribol!” (nevetés)

Srila Prabhupada : ,, Akonyveimben 6rokké élni fogok, hasznaljatok
azokat.”

(Srila Prabhupada interji, Berkeley, 1975.05.17.)

Indiai hélgy : ,,...a lelki tanitomester a halala utan is adja
utmutatasait?”
Srila Prabhupada : ,Igen, igen. Ahogy Krisna is iranyit minket,
ugyantgy, a lelki tanitomester is.”

(Srila Prabhupada lecke, 1971.09.03.)

,,Az 0rok kapcsolat a tanitvany és a lelki tanitomester kozott akkor kezdddik,
amikor a tanitvany elkezd hallani a mestertdl.”
(Srila Prabhupada levele Jaduraninak, 1972.09.04.)

,»A tiszta bhaktaval val6 tarsulds hatdsara, még ha hitiink nagyon gyenge is,
megkapjuk az esélyt, hogy Istenrdl hallhassunk a kinyilatkoztatott irasokon
- mint a Bhagavad-Gita vagy Srimad Bhagavatam — keresztiil. Ez a tarsulas
elso Iépcsdje.”

(Odaadds Nektdrja, (1982.-es kiadas) 146.0.)

,,Ezek nem kozonséges konyvek, hanem rogzitett hangvibraciok. Barki, aki
olvassa d6ket, a hangvibraciot hallja.”
(Srila Prabhupada levele Rupanuga Dasanak, 1974.10.19.)

»A parampara rendszerével kapcsolatban nem kell latolgatni, hogy vannak
e nagyobb hézagok...Ki kell valasztanunk a kiemelkedd acaryat és 6t kell
kovetniink.”

(Srila Prabhupada levele Dayanandanak, 1968.04.12.)

Narayana : , Azokatanitvanyok,akiknek nincslehet6ségiik
latni téged vagy beszélni veled ...”

Srila Prabhupada : ,Errdl beszélt, vani és vapuh. Még ha nem is
latod a testét, hallhatod a szavait, vani.”

Narayana : ,,Dedkhonnanfogjak tudni, hogy elégedett vagy
veliik?”
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Srila Prabhupada

Sudama

Srila Prabhupada

Jayadvaita

Srila Prabhupada

Sudama

Srila Prabhupada

Sudama

Srila Prabhupada

A VEGSO UTASITAS

: ,,Ha koveted a guru szavait, azzal 6 elégedett.

Ha viszont nem koveted, akkor hogyan tudnad
Ot elégedetté tenni?”

: ,,S6t, egyszer azt is mondtad, hogy a kegyed

athatmindent, és ha mi kihasznaljuk akkor érezni
fogjuk az eredményt.”

s L.lgen.”

: ,,Ha hitlink van abban, amit a guru mond, akkor

automatikusan kovetjiik.”

: ,,Jgen. Az én GuruMaharajom 1936.-ban elment

azél6k sorabol, Es én eztamozgalmat csak 1965 .-
ben inditottam, 30 évvel késobb. Ez mit jelent?
Azt, hogy folyamatosan kaptam a guru kegy¢t.
Ez a vani. Ha a guru nincs is jelen fizikailag, de
koveted a vanit akkor segitségedre lesz.”

: ,,Ez azt jelenti, hogy amig a tanitvany kdveti a

guru utasitasait, addig az elkiiloniilés kérdése
sem mertiilhet fel.”

: ,,Persze, hogy nem. Cakhu-dano-dilo-jei. Mi is

a kovetkezo6 sor?”

s ,,Cakhu-dano-dilo-jei, janme janme prabhu

ER)

sei.

2, Janme janme prabhu sei. Hol van itt

elkiilontilésrol sz6? Az, aki felnyitotta a szemed,
0 a te mestered szlletésrol sziiletésre.”

(Srila Prabhupada reggeli séta, San Francisco, 1975.07.21.)

Madhudyvisa

Srila Prabhupada

: ,,Van-e¢ barmi esélye egy kereszténynek, egy

lelki tanitomester segitsége nélkil elérni a lelki
vilagot csupan azzal, hogy hisz Jézus Krisztus
szavaiban, és probalja kdvetni az utasitasait?”

: Bzt nem értem.”

Tamala Krishna Goswami :,,Lchetséges-c egy keresztény szamara korunkban,

egy lelki tanitomester nélkiil, a Bibliat olvasva,
és Jézus szavait kovetve elérni a ...”
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Srila Prabhupada : ,,Azzal, hogy olvasod a Bibliat kdveted a lelki
tanitomestert. Hogy mondhatod, hogy nélkiil?
Amikor olvasod a Bibliat, az azt jelenti, hogy
koveted az Ur Jézus Krisztus utasitésait, vagyis
koveted a lelki tanitomestert. Hogy lennél lelki
tanitomester nélkiil?”

Madhudvisa : .En a kérdésemben é18 lelki tanitomesterre
gondoltam.”

Srila Prabhupada : ,,A lelki tanitdmester nem azt jelenti, hogy...A
lelki tanitomester 6rok...azt kérdezed ° lelki
tanitomester nélkiil’. lelki tanitomester nélkiil
nem tudsz létezni. Elfogadhatod ezt vagy azt
a lelki tanitomestert ez lehetséges. De valakit
el kell fogadnod. Ahogy mondtad ,,a Bibliat
olvasva”, amikor ezt teszed, akkor koveted a
lelki tanitomestert, aki egy pap, vagy egy egyhazi
személy. aki egy képviselé az Ur Jézus Krisztus
tanitvanyi lancolataban.

(Srila Prabhupada reggeli séta, Seattle, 1969.10.02.)

Azt kérdezed, igaz-e, hogy a lelki tanitomester addig marad az univerzumban,
amig minden tanitvanya eléri a lelki vilagot. A valaszom az, hogy igen. Ez a
szabaly.”

(Srila Prabhupada levele Jayapatakanak, 1969.07.11.)
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A KRISNA TUDAT NEMZETKOZI SZERVEZETE
Alapité-Acarya: O Isteni kegyelme A.C. Bhaktivedanta Swami Prabhupada

1977. jalius 9.
Minden GBC-nek ¢és Templomvezetonek
Kedves Maharajak és Prabhuk!,

Kérlek, fogadjatok aldzatos hodolatomat a labaitoknal. Nem régiben, amikor
minden GBC tagitt volt Vrindavanaban O Isteni Kegyelmével, Srila Prabhupada emlitette,
hogy hamarosan ki fog jellni néhanyat, a rangidds tanitvanyai kozil “ritviknek”, (az
acarya képvisel6jének), abbol a célbol, hogy elsé és méasodik avatast adjanak. O Isteni
Kegyelme eddig az alabbi listan szerepld 11 tanitvanyt nevezte meg:

O Szentsége Kirtanananda Swami

O Szentsége Satsvarupa das Gosvami
O Szentsége Jayapataka Swami

O Szentsége Tamal Krisna Goswami
O Szentsége Hrydayananda Goswami
O Szentsége Bhavananda Goswami
O Szentsége Hamsadutta Swami

O Szentsége Ramesvara Swami

O Szentsége Harikesa Swami

O Kegyelme Bhagavan das Adhikari
O Kegyelme Jayatirtha das Adhikari

Amultban atemplomvezetok irtak Srila Prabhupadanak javaslatot, egy adott bhakta
ajanlasahoz az avatasokra. Mivel Srila Prabhupada megnevezte ezeket a képviseldket,
mostantol a templomvezetoknek a fent megemlitett 11 képviseld koziil, annak kell
cimezniiik az ajanlésaikat, az els6 ¢s a masodik avatasra, aki éppen a legkozelebb
tartdzkodik templomukhoz. Miutan ezek a képviselok megfontoltak az avatési jelolést,
elfogadhatjak a bhaktat Srila Prabhupada avatott tanitvanyaként, tigy, hogy adnak nekik
lelki nevet, a masodik avatas tekintetében pedig, a Gayatri mantrat elvibraljak a szent
zsinéron ugyanugy, ahogy Srila Prabhupada tette eddig. Az Gjonnan avatott bhaktak O
Isteni Kegyelme A.C. Bhaktivedanta Swami Prabhupada tanitvanyai, a fenti 11 bhakta
pedig, Srila Prabhupada képviseldjeként jar el. Miutdn a templomvezetd megkapta
a levelet a fenti képviseloktdl a lelki nevekkel vagy a szent zsinorral, elvégezheti a
tlizceremoniat a templomban, mint ahogy korabban is tette. Az ujonnan avatott bhakta
nevét a képviselonek, aki elfogadta 6t, el kell kiildenie Srila Prabhupadanak, hogy
bekeriiljén O Isteni Kegyelme ,,Avatott Tanitvanyok” kényvébe.

Remélem mindez j6 egészségben talal titeket.
Szolgatok,

Jovahagyva (alairds az eredeti dokumentumon talalhato)
Tamal Krisna Goswami
Srila Prabhupada titkara
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ISKCON )
A KRISNA TUDAT NEMZETKOZI SZERVEZETE
Alapité-Acarya: O Isteni kegyelme A.C. Bhaktivedanta Swami Prabhupada

1977. jalius 10.
Kedves Hamsadutta Maharaja!

Kérlek, fogadd alazatos hodolatomat a 1abaidnal. Srila Prabhupada megkapta 1977. jilius
4. és 5-1 leveleidet, ¢és utasitott, hogy valaszoljak rajuk.

Srila Prabhupada nagyon elégedett azzal, ahogy megszerveztél mindent Ceylonban,
¢és az, hogy most oly sokan mutatnak komoly érdeklédést, bizonyitja prédikalasod
hatékonysagat. O Isteni Kegyelme azt mondta: ,,Te egy megfelel személy vagy arra,
hogy avatast adhass azoknak, akik készek ra. Téged is kivalasztottalak annak a 11 bhakta
egyikének akiket ,rittviknek™ az acarya képviseldjének neveztem meg, akik elsé és
masodik avatast adnak az én nevemben.” (Egy hirlevelet kiildtiink minden GBC.-nek
¢és templomvezetének ezzel kapcsolatban, melyben felsoroltuk annak a 11 bhaktanak a
nevét, akiket Srila Prabhupada kivalasztott képviseldjeként. Akik avatast kapnak Srila
Prabhupada tanitvanyai lesznek, és barkit, akit megfelelének talalsz avatasra és felavatod,
a nevét el kell kiildened, hogy bekeriilhessen Srila Prabhupada ,,Avatott Tanitvanyok”
konyvébe. A templomvezetdk mostantol az ajanlésaikat annak a képviselének kiildik,
aki fizikailag a legkozelebb tartozkodik az adott templomhoz. A képviseld lelki nevet
ad, vagy elvibralja a szent zsindron a Gayatri mantrat, csakigy ahogy ezt eddig Srila
Prabhupada tette.)

Srila Prabhupada 6romteli mosollyal hallgatta a helyiek rendezésében szervezett, 2000
ember altal meglatogatott program sikerét. Amikor hallotta, hogy bevezetted a vasarnapi
lakoma programot ezt mondta: ,,JO szakacs vagy, tanits meg masokat f6zni, ahogy én
is megtanitottalak téged.”

A nyomtatasok lelassulasaval kapcsolatban O Isteni Kegyelme ezt mondta: ,,Ne aggddj
miatta. Biztosra menj. Nem baj, ha lasst.” Erdekl3dtem Pradyumna prabhutol a szingaléz
forditasokrol, amit kérdeztél. Azt mondta, hogy a ,,Hare Krisna Mantra éneklése” le lett
forditva szingalézre, és a forditas vele van Bombayben. Megprobaljuk eljuttatni hozzad,
amilyen hamar csak lehet. Azt nem tudom, hogy Gopal Krisnanal van-e Tamil forditas,
ha igen, amikor legk6zelebb talalkozom vele 10 nap mulva, megkérem, hogy kiildje el
neked. Emellett te is irhatsz neki kozvetleniil. Viszont Pradyumna azt mondja gyorsabb
lenne egy 1j forditast csinalni, hiszen csak 1 oldal az egész.

Srila Prabhupada nagyon 6riil, hogy probalsz néhany ceyloni bhaktat elhozni Mayapurba.
Mikor hallott tervedrél azt mondta ,,O az nagyon j6!”. Srila Prabhupada nem tudja, hogy
atorténet Bhaktisiddhanta tanitvanyarol, aki latott egy embert patkanyt enni, igaz-e vagy
sem. Sri Lanka helyzetével kapcsolatosan Srila Prabhupada azt mondta, hogy az, néhany
ember véleménye, és mi ne meriiljiink bele ennek targyalgatasaba. Prabhupada tovabba
azt is javasolta, hogy Hari Sauritdl kérjél gheet. Az altala Indiaba kiildott gheenek az
egy 6todét megkaphatod. Azzal kapcsolatban, hogy a Swami vagy a Goswami nevet
hasznald, Srila Prabhupada azt mondta ,,Az egyiket hasznald, Swami az jobb.”
Szolgad,
(alairas az eredeti dokumentumon talalhato)
Tamal Krisna Goswami
Srila Prabhupada titkara

O Szentsége Hamsadutta Swami
c/0 ISKCON Colombo
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A KRISNA TUDAT NEMZETKOZI SZERVEZETE

Alapité-Acarya: O Tsteni kegyelme A.C. Bhaktivedanta Swami Prabhupada
1977. julius 11.

Kedves Kirtanananda Maharaja!,

Kérlek, fogadd alazatos hodolatomat a labaidnal. Srila Prabhupada megkapta a
Brijabasi Spirit legujabb kiadasat, IV. évf., 4.szam, és nagyon boldogga tette. Amikor
meglatta a boriton, ahogy Kaladri éppen egy tlizceremoéniat tart azt mondta ,,Nézd az
arcat, milyen odaado, mindenben annyira {igyes”. Amikor Srila Prabhupada kinyitotta
az elsé lapot, szemeit Radha-Vrindavana Canrdra fényképére szdgezve igy szolt
,,Vrindavana Bihari — olyan gyony6rii. Ahol Vrindavana Candra van, ott semmi veszély
sincs.” Miutan behatdan tanulmanyozta az egész magazint, azt mondta ,,Ezt a sajat
nyomdéjukban nyomtattak. Ez nagyon komoly fejlédés.” O Isteni Kegyelme nagyon
nagyra értékelte a ,,Hogyan programoztak vissza” cimii cikket, melyet egy fiatal bhakta
fit irt. Prabhupada mély egyiittérzését fejezte ki felé, mikor hallotta a torténetét, és azt
mondta, ,,Ha csak egy ember is megvaltozik, mint ez a fiu, akkor ez a mozgalom mar
sikeres. Jo kilatasaink vannak, jo remények. Mindannyian miikodjetek egyiitt és vigyétek
elére ezt a mozgalmat. Most mar biztos vagyok, hogy lesz folytatasa.” Mikdzben lapozta
a magazint, Srila Prabhupada latta az ,,Istagoshti” cikknél a te fényképedet is, és szeretd
pillantasok kdzepette kihangsulyozta, milyen nagyra értékeli azt, ahogy te megértetted
a Krisna tudatot..

Egy hirlevelet kiildtiink minden templomvezetonek ¢és GBC-nek, melyet
hamarosan meg kell kapnod. A levélben az avatasokkal kapcsolatos folyamat van leirva,
melyet a jovében kovetni kell. Srila Prabhupada eddig 11 képvisel6t jeldlt ki, akik az O
nevében adhatnak avatast az 0j bhaktaknak. Vard meg ezt a levelet (az eredetit elkiildtem
Ramesvara Maharajnak tobbszordsitésre) és miutan megkaptad, mindazok a bhaktak,
akiket a korabbi leveleidben ajanlottal avatasra, megkaphatjak az avatast..

O Isteni Kegyelme egészségi allapota stabil, és csodalatos modon megduplazta a
forditasi teljesitményét, hogy 1épést tudjon tartani a konyvosztas mértékével. Remélem
¢ levél jo egészségben talal..

Szolgad,

(aldirds az eredeti dokumentumon taldlhatd)
Tamal Krisna Goswami
Srila Prabhupada titkara

O Szentsége Kirtanananda Swami
c/o ISKCON New Vrndavana
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BHAKTIVEDANTA KONYVKIADO ALAPITVANY
Alapité-Acarya: O Tsteni kegyelme A.C.Bhaktivedanta Swami Prabhupada
1977. jalius 21.
MINDEN DICSOSEGET GURUNAK ES GOURANGANAK!
Kedves GBC Istentestvér Prabhuk!

Kérlek, fogadjatok alazatos hodolatomat a 1abaitok poraban. Minden dicsdséget
Srila Prabhupadanak! Kaptam néhéany levetet Tamal Krisna Maharajtol, és csatolok 2
dokumentumot ehhez a levélhez: 1) Srila Prabhupada végrendeletének utolso verzidja és
2) Srila Prabhupada altal kivalasztott bhaktak listaja akik avatast adhatnak az ) nevében.
Ezt a listat minden kozpontba is elkiildjiik.

Tamal leveleibdl ugy tinik, Srila Prabhupada lelkesedése, gyenge egészségi
allapota ellenére is toretlen, és teljes erdvel folytatja forditd munkajat. Lelkesedését
csak fokozza, amikor a GBC tagoktol ¢s a templomokbdl hireket kap a prédikalas
eredményeirdl, és mas jo dolgokrol stb. Tamal Krisna Maharaja kihangsulyozta, hogy
mindenkinek kellene ilyen jelentéseket kiildenie, mert O Isteni Kegyelme gyakran
kérdezi ,,Mik a hirek?”. Egy kiemelked6 példa Prabhupada hangulatanak valtozasara a
hirek hallatdn az, amikor megkapta Hamsadutta Swami lelkesitd beszamolojat a ceyloni
prédikalasrol. Srila Prabhupada ezt mondta ,,El akarok menni Ceylonba. El tudok menni.
A székben iilve barhova el tudok menni. Ezt csak elképzelni nehéz. A duzzadas csak a
béromet érinti, a lelkemre nincs befolyassal.”

Mindenek felett Tamal nyomatékosan kihangsulyozta, hogy a GBC tagok koziil
minden honapban valakiknek mindig ott kell lennie személyes szolgalatot adni. Srila
Prabhupada is mondta, hogy ezeknek a latogatasoknak most rendszeressé kell valnia
¢és nagyon fontosak. Minden GBC tagnak haladéktalanul kell ezt megtennie, mivel igy
nemcsak sok szervezomunkat vesziink le Prabhupada vallarol, hanem Srila Prabhupada
személyes szolgalataban is részt vehetiink, masszirozni Ot és mas nektari szolgélatokkal,
olyan mennyiségli személyes tarsulast kaphatunk, mint a mualtban még soha. A 23 GBC
tag koziil minden honapban kell ott lennie valakinek.

Meég egy utolsé hir az, hogy Srila Prabhupada kinevezett egy uj GBC tagot az
Eszak-Indiai teriiletre (beleértve Delhit, de Vrindavanat nem) — ) Szentsége Bhakti
Caitanya Swami személyében. Tamal Krisna Maharaja azt mondta ) Isteni Kegyelme,
azért nevezte 6t ki, hogy lelkesitse elismerésiil a kiemelked6 prédikalo tevékenységért,
amit Punjabban végzett.

Jay, remélem e levél jo egészségben és a prédikalasban valo teljes elmeriilésben
talal mindenkit, teljes elégedettséget okozva ezzel Srila Prabhupadanak.

A legérdemtelenebb szolgatok,
Mellékletek (aldirds az eredeti dokumentumon taldlhatd)

Ramesvara das Swami
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(EZT A LEVELET TAMAL KRISNA GOSWAMI [RTA SRILA PRABHUPADA
NEVEBEN HAMSADUTTANAK)

A KRISNA TUDAT NEMZETKOZI SZERVEZETE
Alapité-Acarya: O Tsteni kegyelme A.C. Bhaktivedanta Swami Prabhupada

1977. jtlius 31.
Kedves Hamsadutta Maharaja!

Kérlek, fogadd aldzatos hodolatomat a libaidnal. O Isteni Kegyelme Srila
Prabhupada utasitast adott, hogy kdszonjem meg 1977. julius 25.-i leveled.

Azt irtad Srila Prabhupadanak, hogy nem tudod miért valasztott ki téged arra,
hogy kegyének egyik kedvezményezettje legyél. O Isteni Kegyelme rogtén ezt valaszolta,
,Azért mert 6szinte szolgdlom vagy. Feladtad a ragaszkodasaidat egy gyonyort és
képzett feleség irant, és ez egy Oriasi aldas. Te egy igazi prédikator vagy. Ezért szeretlek.
(itt nevetett) Néha onfejlien viselkedsz, de ez minden intelligens emberre igaz. Most
nagyon j6 teriileted van. Szervezd meg a dolgokat iigyesen, ez komoly hirnevet fog
jelenteni. Ott senki sem fog zavarni. Epitsd fel a teriiletedet, maradj ritvik és cseleked;
a nevemben.”

Srila Prabhupada nagy lelkesedéssel hallgatta az tjsagcikket. O Isteni Kegyelme
nagyon elégedett volt: ,,Ez a cikk nagyban névelni fogja a tekintélyiinket. Ez egy nagyon
jo cikk. Ezért adott az Gjsag oly sok helyet neki. Nagyon jo. Bele kell tenni a ,,Vissza
Istenhez” magazinba is. Abban van egy rovat 'Prabhupada besz¢él’ cimmel. A te cikked
rovatat elnevezziik ’ Prabhupada tanitvanya beszél’ rovatnak. Igen, meg kell jelentetniink
ezt a cikket. Hadd valjon az a gazember az olvasdk szemében is nevetségessé. Nagyon
tetszik ez a cikk. Azt akarom, hogy a tanitvanyaim beszéljenek... ugy, hogy szavaik
a tokéletes érveléssel vannak alatdmasztva. *Brahma sutra sunisthita’, ez a prédikalas
jelentése. Megaldalak. Minden tanitvanyom haladjon elére. Te megtetted a kihivast,
amire nem tudnak valaszt adni. Dr. Kovoort meg kell hivni... a Dr. Svarupa Damodara
altal szervezett > Az élet életbdl sziiletik * konferenciara. Talan tanulni fog valamit ezen
a tudomanyos konferencian.”

Igen, mindenképpen fogsz kapni az ISKCON Etel Segély alapjabol egy osszeget.
Az altalad meghirdetett programra Amerikaban pénz gyijtttek és el is kiildték, hogy
fel tudjuk hasznalni ételosztasra. Ez az én javaslatom. Amikor 300 ember eljon az mar
nem jaték. Oly sok finom ételrdl tettél emlitést. Szeretném ket megkostolni, de nem
tehetem. De ahogy hallom a neveiket elégedetté valok. Ma reggel rad gondoltam és
most megkaptam leveled.

(az utolso bekezdés olvashatatlan)

szolgad,
(aldiras az eredeti dokumentumon talalhato)
Tamal Krisna Goswami

Srila Prabhupada titkara
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I bad made & Will on 4th June, 1977,hand had made ocortaln 18icas thoroia,
One of them boing a provision of maintenance &llovance %o Sri HTD', Bx-intit.bmm.m
Chandra De, Miss Bhokti Iata De and Swt, Suluxwana Dsy, who were borm of me duricy
Wy grhastha ashrem, and Swt, Radharani Lo, vho was my wife in the grhastha eshrea
for thoir lives as per para, 8 of the said Will, Sinos on careful considsration
I feol that the maid paxagraph does not truly depict my intentions, I bersby
direct that as regardis Smt, Redharani Do, she will get Rs.1,000/= por month for
bor 1ife out ¢f interest to be eamed from & fixed doposit of Pa. Ons lakh Twenty
Thousand to be made by ISKCON in any bank that the autharitiss of the said soclety
2xy think proper for a period of 7 voars in the name of ISKCQN, which amount shell
not be available to any of her hoirs and after ber death the said amount ba
sppropriated by ISKCON in any way the authoritien of ISKC@N think proper locking
%0 the objects of the socisty.

42 regards Sri M.N, De, Sri Brindaban Chandre Do, Swt. Swluxmana Dey and

Hizs Bhaktilata Ds, the ISKC(R! will deposit R, (s lakh Twenty Thousand undex
4 scrarate Ficed Dopoeit receipts, each for Bs.1,20,000/~ for soven yoars in a
bank to earn interest at loast Rs.1,000/- a month under each receipt. Out of tho
seld sum of Re.1,000/-, only Re,250/- per mouth will be paid te each of thenm
Irom the {nterest of their rospective Firwd Deposit receipts. Tho remaining

torest of Re.750/- will be deposited agnin undsr new Fixed Deposit receipts ir
their reapective names for geven yearz, On the maturity of thuse Fixed Deposit
Tacoipts created from the I8.750/- wonthly interest for tha firet ssvan yeare,
“>@ said puns shall be invested by ths cbove namsd psrsons in gome Govt, Bonda,
Tixed Depomit raceipts or under any Govt, Doposit Scheme or shall be used o
marchaie some immovable property or propertiss so that the amount oay rerain aafe
and iay not be dissipated. In ocase, however, the above named Perscns or any of
them violato these conditions and use the seid sum in purpose or purposss othor
thon thoss desorfbed ebove, the ISKCON :authorities will bs free to stop the paymsat
of the monthly raintenance of such person or rersona from the criginal Fixed
Dapoaits af &5.i,20,000/- and they shall frsteed give the amount of interest of
B3.1,000/~ per month to Bhaktivedania Swami Charity Trust. It is made oloar that
the heirs of the said persons will have no right to anything cut of ths said owxs
and that these sums are only for the perscnal use of the said persans of my
rrevicus 1ife 2:ring thoir respective lifetimes only.

I have appointed some sxsoutcrs of my said Will, I now hereby add the nard of
&ri Jayaptaka Swvami, wy disciple, residing at Sri Muyapur Chandrodoya Mendir, Idst.
Yadia, West Bungal, €3 an exsoutor of my said Will along with the perecns already
remad in the said Will dated 4th June, 1977. I hereby further direct that my
expoutors will be entitled to aot together or individually to fulfill their
obligations wnder my said wWill.

I therefore haredy amsnl, modify and slter my said Will dated 4th June, 1977,
in the manrer msntioned ebove. In all otber recpects the said W1 oentimes $o
20l& good and shall elwaye hold good.

I harooy nake this Will ocodicil this Sth &ny of Novewdor, 1977, in ry full
oensolenco and with gound mind without any psrvussion, foros or compulsion frer:
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Tridandi Goswami

A.C.Bhaktivedanta Swami

Alapité-Acarya:
A KRISNA TUDAT NEMZETKOZI SZERVEZETE

KOZPONT: Krisna-Balarama Mandir
Bhaktivedanta Swami Marg,
Ramanareti, Vrindavana, U.P.

DATUM:  1977. janius 4.

VEGRENDELET

En, A.C. Bhaktivedanta Swami Prabhupada, A KRISNA TUDAT
NEMZETKOZISZERVEZETE Alapito-Acaryaja, a Bhaktivedanta Konyvkiado
Alapitvany alapitdja, é&s Om Visnupada 108 Sri Srimad Bhaktisiddhanta Sarasvati
Goswami Maharaja Prabhupada tanitvanya, jelenleg Vrindavanaban a Sri Krisna-
Balarama Mandirban tartozkodom, a kdvetkezéképpen végrendelkezem:

Krisna Tudati Hivok Nemzetk6zi Szervezete legfelsbb iranyito hatosaga
az Igazgatd Tanacs (Governing Body Commission, GBC).

Minden templom tulajdonosa az ISKCON, és minden templomnak 3
ligyvezetd igazgatdja van. A mozgalom iranyitasi és vezetési rendszere
folytatodjon gy, ahogy van, nincs sziikség semmi valtoztatasra..

Indiaban az ingatlanok a kovetkez0 ligyvezetd igazgatdk iranyitasa ala

esnek:

a)

b)

c)

d)

e)

Sri Mayapura Dhama, Panihati Haridaspur és Calcutta ingatlanjai:
Gurukripa Swami, Jayapataka Swami, Bhavananda Goswami, és
Gopal Krisna das Adhikari.

Vrindavana ingatlanjai: Gurukripa Swami, Akshoyananda Swami,
¢és Gopal Krisna das Adhikari.

Bombay ingatlanjai: Tamal Krisna Goswami, Giriraj das
Brahmacary, és Gopal Krisna das Adhikari.

Bhubaneshwar ingatlanjai: Gour Govinda Swami, Jayapataka
Swami, és Bhagawat das Brahmacary.

Hyderabad ingatlanjai: Mahamsa Swami, Sridhar Swami, Gopal
Krisna das Adhikari és Bali Mardan das Adhikari
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Afentkijeldltiigyvezetd igazgatok kinevezése életre sz616. Habarmelyik
afentemlitettigazgatok koziil meghal, vagy nem tudja tisztségét betdlteni
valamilyen oknal fogva, tovabbi igazgato(k) kijeldlése lehetséges, akit a
hivatalban 1év0 igazgatok jeldlhetnek ki, feltéve, hogy az 0 igazgat6 az
én avatott tanitvanyom, aki szigoruan kdveti a Krisna Tudat Nemzetkozi
Szervezete tagjaira vonatkozo6 szabalyokat, melyekrol részletesen irtam
a konyveimben. Nem lehet egy idében 3 (harom) fénél kevesebb és 5
(6t) fonél tobb tligyvezetd igazgatd hivatalban

En alapitottam, fejlesztettem és szerveztem a Krisna Tudat Nemzetkozi
Szervezetét, és itt most tigy rendelkezem, hogy az Indidban talalhato
ISKCON ingatlanokat soha nem lehet jelzaloggal megterhelni, hitelt
felvenni ra, eladni, atadni, masnak atadni, vagy barmely modon
jelzalogositani, eltulajdonitani, atruhazni vagy elidegeniteni. Ez a
rendelkezés megmasithatatlan és visszavonhatatlan.

Indian kiviil talalhaté ISKCON ingatlanokat elvben soha nem lehet
jelzaloggal megterhelni, hitelt felvenni ra, eladni, atadni, masnak atadni,
vagy barmely médon jelzalogositani, eltulajdonitani, atruhazni vagy
elidegeniteni, de ha sziikséges, akkor lehet jelzaloggal megterhelni,
hitelt felvenni ra, eladni stb., azoknak a GBC tagoknak az egyiittes
hozzajarulasaval, akik az adott ingatlan tigyvezetd igazgatoi.

Az Indian kiviil talalhato ingatlanok és a hozzajuk tartozé GBC tagok a

kovetkezok:

a) Chicago, Detroit és Ann Arbor ingatlanjai: Jayatirtha das
Adhikari, Harikesh Swami, és Balavanta das Adhikari

b) Hawaii, Tokyo, Hong Kong ingatlanjai : Gurukripa Swami, Ramesvara
Swami és Tamal Krisna Goswami.

¢) Melbourne, Sydney, Australia Farm, (olvashatatlan) ingatlanjai:
Gurukripa Swami, Hari Sauri, és Atreya Rsi..

d) Anglia (London Radlett), Franciaorszag, Németorszag, Hollandia,
Svéjc és Svédorszag ingatlanjai: Jayatirtha das Adhikari, Bhagavan
das Adhikari, Harikesa Swami.
d) Kenya, Mauritius, Dél-Afrika ingatlanjai: Jayatirtha das Adhikari,
Brahmananda Swami és Atreya Rsi.

e) Mexiko, Venezuela, Brazilia, Costa Rica, Peru, Ecuador, Kolumbia,
Chile ingatlanjai: Hrdayananda Gosvami, Panca Dravida Swami,
Brahmanananda Swami.

f) Georgetown, Guyana, Santo Domingo, St. Augustine ingatlanjai: Adi
Kesava Swami, Hrdayananda Gosvami, Panca Dravida Swami.
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g) Vanouver, Seattle, Berkeley, Dallas ingatlanjai:: Satsvarupa Gosvami,
Jagadisa das Adhikari, Jayatirtha das Adhikari.

h) LosAngeles, Denver, San Diego, Laguna Beach ingatlanjai: Ramesvara
Swami, Satsvarupa das Goswami, Adi Kesava Swami.

1) New York, Boston, Puerto Rico, Port Royal, St. Louis, St.Louis Farm
ingatlanjai: Tamal Krisna Goswami, Adi Kesava Swami, Ramesvara
Swami.

1) Iran ingatlanjai: Atreya Rsi, Bhagavan das Adhikari,
Brahmanananda Swami.

k) Washington D.C., Baltimore, Philadelphia, Montreal és
(olvashatatlan) ingatlanjai: Rupanuga das Adhikari, Gopal Krishna
das Adhikari, Jagadisa das Adhikari.

1) Pittsburg, Uj Vrndavana, Toronto, Cleveland, Buffalo ingatlanjai:
Kirtanananda Swami, Atreya Rsi, Balavanta das Adhikari.

m) Atlanta, Tennessee Farm, Gainsville, Miami, New Orleans,
Mississippi Farm, Houston ingatlanjai: Balavanta das Adhikari,
Adi Kesava Swami, Rupanuga das Adhikari.

n) Fiji ingatlanjai: Hari Sauri, Atreya Rsi, Vasudev

. Kijelentem, mondom és megerésitem, hogy minden ing6 és ingatlan

vagyon, ami a nevemhez kapcsoldodik, beleértve a bankszamlakat,

megtakaritasi szamlakat és a lekotott betéteket a kiilonboz6 bankokban, a

Krisna Tudat Nemzetk6zi Szervezetének tulajdonat és vagyonat képezik,

¢és barki 6rokosom az el6z6 életembdl, vagy barki, aki rajtuk keresztiil

kérvényez, semmi joggal, kdveteléssel, igénnyel vagy kamatérdekkel

nem rendelkezhet, az alabb leirtakat kivéve.

. Annak ellenére, hogy a nevemhez tartozo, kiilonb6zé bankokban
levd pénzek az ISKCON tulajdonat képezik, és az ISKCON részére
hasznalhatok csak fel, megtartottam néhany letétet kizarolagosan azért,
hogy a beldliikk képz6dd kamatbol a korabbi csaladomnak (két fia, két
lany és egy feleség) lehessen havi 1.000,- Rs. személyijuttatast kiutalni. A
korabbi csaladom tagjainak halala utan ezek a letétek (alaptéke, kamat és
megtakaritas) azISKCON tulajdonaba keriilnek at, €s akorabbi csaladom
barmely leszarmazottja, vagy barki, aki rajuk hivatkozva, vagy rajtuk
keresztiil kérvényez, nem kaphat semmi tovabbi személyes juttatast.

. Ezennel kinevezem a kovetkezé személyeket ennek a végrendeletnek
végrehajtoiva: Guru Kripa Swami, Hridayananda Goswami, Tamal Krisna
Goswami, Ramesvara Swami, Gopal Krisna das Adhikari, Jayatirtha das
Adhikari és Giriraj das Brahmacary.

Ezt a Végrendeletet 1977. junius 4. napjan, tiszta tudattal, sajat
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akaratombol tettem, és senki nyomasa, rabeszélése vagy kényszeritése
alatt nem alltam.

Tanuk:

A.C. Bhaktivedanta Swami

Alairta és lepecsételte Srila Prabhupada, tanuként pedig a kévetkezok:
Tamal Krisna Goswami, Bhagavan das Adhikari és mdsok (az aldirasok az
eredeti dokumentumon lathatok).

En, A.C. Bhaktivedanta Swami Prabhupada, A Krisna Tudat Nemzetkozi
Szervezete Alapit6-Acaryaja, a Bhaktivedanta Konyvkiado Alapitvany alapitdja,
¢s Om Visnupada 108 Sri Srimad Bhaktisiddhanta Sarasvati Goswami Maharaja
Prabhupadatanitvanya,jelenleg Vrindavanaban a Sri Krisna-Balarama Mandirban
tartdzkodom, akovetkezOképpen végrendelkezem ezzel a kiegészitd zaradékkal,
azért, hogy szandékaimnak utat adhassak, és tisztazzak néhany dolgot, amik kissé
hatarozatlanok voltak a korabbi 1977. janius 4.-én kelt végrendeletemben:

Az 1977.jinius4.-énkelt végrendeletemben egyes személyek ellatasarol
rendelkeztem. Az emlitett végrendelet 8. paragrafusaban arrol rendelkeztem,
hogy az alabbi személyek havi juttatast kapjanak: Sri M.M. De, Brindaban
Chandra De, Miss. Bhakti Lata De és Smt. Sulurmana De akik gyermekeim
voltak a hdzaséletem alatt, é&s Smt. Radharani De aki feleségem volt. Gondosan
megfontolvaugy érzem, hogy az emlitett paragrafusban leirtak nem irjak le teljes
mértékben a szandékaimat, ezért most ugy rendelkezem, hogy Smt. Radharani
De kapjon 1,000 Rs.-at havonta élete végéig. Ezt az dsszeget egy 120,000 Rs.
lekotott letét kamataibol kell fizetni. A letétet az ISKCON helyezze abba a bankba,
amelyiket az emlitett kozosség vezetdi legalkalmasabbnak gondoljak, 7 évre az
ISKCON nevére. Ez az 6sszeg utddai szamara nem érhetd el, €s haldla utan az
ISKCON arra hasznalja fel, amire a vezetdi gy gondoljak, hogy a legjobban
szolgaljak a kozosség célkitiizéseit.

Sri M.M. De, Brindaban Chandra De, Miss. Bhakti Lata De és Smt.
Sulurmana De részére pedig havi 1,000-1,000 Rs.-at kell fizetni havonta. Ezeket
az Osszegeket 4 db, egyenként 120,000 Rs.-as, 7 évre lekotott letét kamataibol
kell fizetni. Az emlitett 1,000 Rs.-bol 250 Rs. kertiljon kifizetésre kézpénzben, a
fennmarad6 750 Rs. legyen befizetve egy masik letéti szamlara, hogy kamatozzon
7 évenkeresztiil. A7 év leteltével keletkezett kamatok 6sszegét fel lehet hasznalni
arra, hogy a fent emlitett személyek nevére vasarolni lehessen Allami kotvényeket
vagy Allami értékpapirokat vagy ingatlanokat, mindezeket azzal a céllal, hogy
apénz biztonsagban legyen és ne lehessen elherdalni. Ha barmelyik személy az
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emlitettek koziil megszegi a feltételeket, akkor az ISKCON vezet6i az eredeti
120,000 Rs értékii letétbdl szarmazo 1,000 Rs kamatot ne fizesse ki az adott
személynek, hanem fizesse be a Bhaktivedanta Swami Jotékonysagi Alapitvany
szamlajara. Az emlitett személyek utodainak semmi joguk nem lehet az emlitett
Osszegekhez, és azt kizardlag az emlitett személyek hasznalhatjak, személyes
sziikségleteikre ezen életiik végéig.

Mar korabban kineveztem végrehajtot az emlitett végrendeletemhez, és most egy
tovabbi végrehajtot nevezek ki, Sri Jayapataka Swamit, aki a tanitvanyom, és
a Sri Mayapur Chandradoya Mandir, Dist.Nadia, West Bengal lakdja. Tovabba
ugy rendelkezem, hogy a végrehajtok egyiittesen vagy 6nalloan cselekedhetnek,
hogy elvégezzék kotelességeiket az emlitett végrendelet utasitasai szerint.

Ezekkel kiegészitettem, modositottam ¢és megvaltoztattam az emlitett
végrendeletemet, mely 1977. junius 4.-én késziilt, és minden mas tekintetben
valtozatlan maradt és maradni fog a jovdben.

Ezt a kiegészitd zaradékot 1977. november 5. napjan, tiszta tudattal, sajat
akaratombol tettem, és senki nyomadsa, rabeszélése vagy kényszeritése alatt
nem alltam.

Tanuk:
(az alairasok az eredeti dokumentumon lathatok).

A.C. Bhaktivedanta Swami
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SZOBABESZELGETES Bombay, 1977. aprilis 22.

: ,,Mondtam neki, hogy * Nem lehetsz ennyire

fiiggetlen. Jol dolgozol, de magazinnal
ne.” (sziinet). Tudtad, hogy Hamsaduttara
panaszkodnak az emberek?”

: ,Most nem tudom melyikre gondolsz, de

hallottam altalanossagban...”

: ,,Németorszagban, Németorszagban.”

: ,,Az ottani bhaktak.”

: ,,Nagyon sok panasz.”

: ,,Ezért a valtoztatas helyénvalo.”

: ,,Hogy gurulehess elészorképesitetté kell valnod,

aztan leszel guru.”

: ,,Igen, ilyen tipust panaszok voltak.”

., Tudtal ezekr61?”

: ,,Igen ezekrdl hallottam, igen.”

: ,Mi haszna van valamiféle gazember

guruknak?”

: ,,Hat, ami azt illeti, tanulmanyoztam magamat

és az Osszes tanitvanyodat, és az teljesen
vilagos tény, hogy mindannyian feltételekhez
kotott lelkek vagyunk, ezért kizart, hogy guruk
lehessiink. Talan egy nap majd lehetséges
lesz.”

: ,,Hmm!”
: ,,...de most nem.”
¢ ,lgen. Majd létrehozok gurukat. Majd én

megmondom ki lehet guru. *Ti mostantél acaryak
vagytok. Felhatalmazlak titeket.” Mar nagyon
varok erre. Valjatok mindannyian acaryakka.
En teljesen visszavonulok. De a kiképzésnek
teljesnek kell lennie.”

: ,,Atisztulas folyamatan végig kell menni.”
: ,,0 igen, azon végig. Caitanya Mahaprabhu azt

akarja,amaraajnana guru hana. Valjatok guruva.
De legyetek képesitettek. (nevetés). Egy aprd
dolog, szigort kdveto.”

. ,,Nincs felcimkézés”
¢ “,Maskiilonben nem leszel hatékony. Lehetszegy

csald, de nem lesz semmi hatasa. Csak nézd mi
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folyik a Gaudiya Mathban. Mindenki guru akart
lenni, egy kis templom, ¢és 6 a guru. De miféle
guru? Semmi konyvkiadas, semmi prédikalas,
csak behozni az ennivalonak valot...A Guru
Maharajam szokta mondani, > K&z6s szalon, egy
hely ahol esznek és alszanak.”

SZOBABESZELGETES Vrindavana, 1977. majus 27.

Bhavananda :

Tamala Krisna Goswami

Bhavananda

Srila Prabhupada

,Tudomasom van olyan emberekrdl, akik
megprobaljak majd magukat Gurunak
szinlelni.”

: ,,Azmarévekkel ezel6ttis megtortént. Azegyik

istentestvéred Madhava Maharaja példaul, 6
is igy gondolkodott.”

: ,,0 igen, varjak, hogy ugorhassanak.”

: ,,Nagyon erés vezetésre van sziikség és éber

odafigyelésre.”

SZOBABESZELGETES Vrindavana, 1977. majus 28.

Satsvarupa Maharaja

Srila Prabhupada

Tamala Krisna Maharaja :
: ,, Ritvik. Igen.”
: ,Mi a kapcsolat akozott aki adja az avatast

Srila Prabhupada
Satsvarupa Maharaja

Srila Prabhupada
Satsvarupa Maharaja
Srila Prabhupada

Satsvarupa Maharaja
Srila Prabhupada

1, Akdvetkezd kérdésiink az avatasokra vonatkozik,

foleg amikor mar nem leszel veliink. Szeretnénk
tudni, hogyan végezziik az elsd és masodik
avatasokat.”

: ,,Igen. Javasolni fogom néhanyatokat. Ahogy ez

elrendezddik. Javasolni fogom néhanyatokat,
hogy képviseld acaryak legyetek.
Bzt hivjak ritvik-acaryanak?”

2

CS..

: ,,(3 guru. 0] guru.”
: ,,De a te nevedben teszi.”
: ,.Igen. Ezaszertatasrendje. Mivel ajelenlétemben

senki sem lehet guru, ezért a nevemben teszi. Az
utasitasomra, amara ajnana guru hana, legyél
guru. De csak az utasitdsomra.”

: ,,Akkor 6k a te tanitvanyaid lesznek?”
:,,Jgen, tanitvanyok de tekintettel.. .ki...?
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Tamala Krisna Maharaja :

Srila Prabhupada

Srila Prabhupada
Satsvarupa Maharaja

Srila Prabhupada

,Nem. O azt kérdezi, hogy a ritvik-acaryak, 6k
képviselnek, adnak diksat és azok, akinek diksat
adnak, 6k kinek a tanitvanyai lesznek?”

: ,,Okazé tanitvanyai.”
Tamala Krisna Maharaja :
: ,,Aki ad avatast...tanitvany tanitvanya...”

¢ ,Akkor itt most van egy kérdéslink azzal

,,Ok az 6 tanitvanyai.”

kapcsolatban...”

: ,,Amikor utasitalak, akkor leszel guru, akkor 6

is tényleges guru lesz. Ennyi az egész. O pedig
a tanitvanyom tanitvanya lesz. Ertsd meg?”

SZOBABESZELGETES Vrindavana, 1977. jilius 7.

Tamala Krisna Maharaja :

Srila Prabhupada

Tamala Krisna Maharaja :

Srila Prabhupada

Tamala Krisna Maharaja :
¢ ,Adj egy listat a sannyasikrol és én, kijeldlok

Srila Prabhupada

Tamala Krisna Maharaja :
: ,,Te csindlhatod. Kirtanananda csinalhatja.

Srila Prabhpada

Tamala Krisna Maharaja :

,.Srila Prabhupada, sok levelet kapunk azoktol,
akik szeretnének avatast, és mivel megbetegedtél,
ezért kértiik 6ket, hogy varjanak.”

: ,,A helyi rangid6s sannyasik megtehetik.”

,,Ezt mér csinaltuk. Ugy értem szertartasszeriien
mi mar... a helyi GBC sannyasik mantraztak
a fiizéreken, és irtak Isteni Kegyelmednek. Es
Te pedig megadtad a lelki neveket. Most ezt a
folyamatot folytassuk, vagy... Ugy értem, egy
dolog, amit mondanak, hogy a lelki tanitomester
felveszi...felveszi.. .kikell tisztitsaa tanitvany. ..
mi nem akarnank, hogy neked kelljen... az
egészségednemolyanjo, ezért annak nemkellene
lennie...ezért kértiink mindenkit, hogy varjon.
Csak szeretném megtudni, hogy varjunk-e
még.”

¢ ,,Nem. A rangid6s sannyasik.”

,,2Akkor 6k folytassak...”

koziilik.”
,Rendben.”

Satsvarupa csinalhatja. Ez a harom
csinalhatja.”

»legytk fel, hogy valaki Amerikédban van.
Akkor kinek irjon, Kirtananandanak vagy
Satsvarupanak?”’



Srila Prabhupada

Tamala Krisna Maharaja :
: ,Bhagavan. Es § is csinalhatja... Harikesa.”
Tamala Krisna Maharaja :
: ,,Ot, hatember, osszak meg, aki éppen akdzelebb

Srila Prabhupada

Srila Prabhupada

Tamala Krisna Maharaja :

Srila Prabhupada

Tamala Krisna Maharaja

Srila Prabhupada

Srila Prabhupada

Srila Prabhupada
Tamala Krsna Maharaja

Srila Prabhupada

Srila Prabhupada

Srila Prabhupada
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¢ ,Amelyik a kozelben van. Jayatirtha

csinalhatja.”
Jayatirtha.”

,,Harikesa Maharaja.”

tartozkodik.”

,,Aki kozelebb tartozkodik. Tehat az emberek ne
Isteni Kegyelmednek irjanak. Kozvetleniil nekik
irjanak. Ok Isteni Kegyelmed nevében avatjak fel
a jeloltet. Az avatott személy pedig a te....

: ,,A masodik avatas. Még végiggondoljuk.

Masodik.”

. ,,Ezakkorazels6 avatasokra vonatkozik. Rendben.

Esamasodik avatasokkal kapcsolatban, egy ideig
még nekik...”

: L. Ismét varniuk kell. Masodik avatas, ez van.”
Tamala Krisna Maharaja :

,»,Néhany bhakta ir neked a masodik avatassal
kapcsolatban. En azt véalaszolom nekik, hogy
varjanak, mert te nem érzed jol magad. Tovabbra
is ezt irjam nekik?”

: ,,Megkaphatjak a masodik avatast.”
Tamala Krisna Maharaja :
. ,,Nem, Nekik.”

: ,,Ezek az emberek akkor csinalhatnak masodik

,,['ng, hogy neked irnak?”’

avatast is. Tehat nem sziikséges akkor, hogy
a bhaktak neked irjanak az elsé és masodik
avatashoz, hanem a hozzajuk levd legkozelebbi
embernek irjanak. De a felavatottak mind a te
tanitvanyaid lesznek. Mindenki, aki avatast ad,
azt a te nevedben teszi.”

s Llgen.”
Tamala Krisna Maharaja :

,,Van az a kdnyv, amelyben a tanitvanyaid neveit
tartom nyilvan. Folytassam az irasat?”

: Hmm!”
Tamala Krisna Maharaja :

,,Tehat, havalamelyik avatastad, példaul Harikesa
Mabharaja, akkor el kell kiildenie a neveket, amiket
adott, ide hozzank, és én, felvezetem Oket a
konyvbe. Rendben. Van még valaki itt Indiaban
akit szeretnéd, hogy csinalja ezt?”

: ,India? En itt vagyok. Lassuk csak. Indiaban —
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Tamala Krisna Maharaja
Srila Prabhupada

Tamala Krisna Maharaja
Srila Prabhupada
Tamala Krisna Maharaja

Srila Prabhupada
Tamala Krisna Maharaja
Srila Prabhupada

Tamala Krisna Maharaja
Srila Prabhupada

Tamala Krisna Maharaja
Srila Prabhupada

Tamala Krisna Maharaja
Srila Prabhupada
Tamala Krisna Maharaja

Srila Prabhupada
Tamala Krisna Maharaja

Jayapataka.”

: ,,JJayapataka Maharaja?”

: ,Te is itt vagy Indiaban. ird le ezeket a
neveket.”

: ,,Igen megvannak.”

: ,,Kik vannak eddig?”

: “Kirtanananda Maharaja, Satsvarupa Maharaja,
Jayatirtha Prabhu, Bhagavan Prabhu, Harikesa
Mabharaja, Jayapataka Maharaja és Tamal Krsna
Mabharaja.”

: ,,Ez helyes. Most tudasd mindenkivel.”

: ,,Hét. Hét név van eddig.”

:,,Egyenlére hét név. Elegendd.(egy kis id6 mulva)
ird még hozza Ramesvara Maharajat.”

: ,,Ramesvara Maharaja.”

: ,Es Hrdayananda.”

:,,0 Dél-Amerika.”

: ,,Tehat anélkiil, hogy engem megkérdeznétek,
akit alkalmasnak talaltok, hogy megkapja. A ti
belatasotokon mulik.”

. ,,A belatasunkon.”

s L, lgen.”

: ,,Ez vonatkozik mind az els6, mind a masodik
avatasokra.”

: “Hmm!”

:,,Srila Prabhupada, lizenjek a kirtana csapatért?”

SZOBABESZELGETES Vrindavana, 1977. jilius 19.

Tamala Krisna Maharaja

Srila Prabhupada

Tamala Krisna Maharaja

: ,,Upendra és én mar messzirél lattuk...
(megszakad).”

: ,,Ottsenkisem fogzavarni. Epits felateriiletedet,
maradj ritvik és cselekedj a nevemben. Az
emberek ott most rokonszenvesek. Az a hely
nagyon jo.”

¢ “Y,Igen.Aztirja:’A Bhagavad-Gita bevezetése
mar le van forditva tamilra, a masodik fejezetet
jovo héten kapom meg, aztan nyomtatok egy kis
flizetet, amit lehet osztani.’”

SZOBABESZELGETES Vrindavana, 1977. oktéber 18.



Srila Prabhupada

Tamala Krisna Maharaja
Srila Prabhupada

Tamla Krisna Maharaja
Srila Prabhupada

Tamala Krisna Maharaja
Srila Prabhupada

Tamala Krisna Maharaja
Srila Prabhupada
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: ,,Hare Krisna. Egy bengali iriember jott New
Yorkbol?” (Egy ember jott New Yorkbol, hogy
avatast kapjon Srila Prabhupadatol).

: ,,lgen, Srila Prabhupada, a neve Mr.Sukamoy
Roy Choudry.”

: ,,En méar megbiztam néhanyatokat, hogy
avassatok, nem?

¢ L.Igen.”

»Akkor, gy gondolom Jayapataka csindlja.
Ha gondolod, mar megbiztam 6t. Mond meg
neki néhadny megbizott, Jayapataka neve is ott
volt? Akkor megbizom 6t erre, és Mayapurban
megcsinalhatja, és 6 vele mehet oda. Ideiglenesen
nem csinadlom ezt. Rendben van ez igy?”

: ,,Micsoda Srila Prabhupada?”

: ,,Az avatasok elvégzésére megbiztam a
tanitvanyaimat, ez vilagos vagy nem?”

:,,Vilagos.”

:,,Megvanalistaanevekkel. Es ha Krisnakegyébél
felépiilok ebbdl az allapotbol, akkor megint

elkezdem vagy nem, de ebben az allapotban
nem jo dolog avatni.”

SZOBABESZELGETES Vrindavana, 1977. november 2.

(Srila Prabhupada elmagyarazza mir6l beszélgetett a vendégével)

Srila Prabhupada

Tamal Krisna Maharaja
Srila Prabhupada

Bhakta

. L JHmm
: ,,Indiai! Nalunk nincs ilyen megkiilonboztetés

: ,,...Akkor utanad ki veszi at a vezetést, és (én

azt mondtam) mindenki. Minden tanitvanyom.
Ha akarod te is koztiik lehetsz. (nevetés) De
csak ha kovetsz. Ok készek mindent felaldozni.
Ok veszik at a vezetést. En egyediil elmehetek.
De tobb széz marad. Szazak fognak prédikalni.
Ha akarod, te is vezet6 lehetsz. Itt nincs olyasmi,
hogy ez az egyetlen vezetd. Barki aki kdveti az
el6z6 vezetot. O is vezetd.”

2

indiai, europai.”

: ,,Ok azt akartak, hogy egy indiai legyen a
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vezetd.”

Srila Prabhupada : ,Igen. Mindenki. Minden tanitvanyom vezetd.
Amilyentisztan kovetnek, olyan mértékig valnak
vezetdvé. Ha kovetsz, te is az leszel. De te nem
kovetsz. Mondtam neki.” (sziinet)

Tamala Krisna Maharaja : ,Igen. Minden bizonnyal akartak valakitjavasolni
a mozgalmunk vezetésére.”

Srila Prabhupada : ,Igen. Hmm. (sziinet) > Vezet6 °... badarsag.
(sziinet) Az lesz vezetd, aki elsé osztalyu
tanitvannya valt. O egy vezetd, ’evam
parampara praptam’, az aki tokéletesen kovetiaz
utasitasainkat, 6 egy vezetd. Hmm. A vezetové
valas nem nehéz, ha valaki kész kovetni egy
hiteles guru utasitasait.”

A PIRAMIS HAZ VALLOMASOK (Pyramid House Confessions), (1980.
december 3.)

Tamala Krsna Maharaja: ,,Egy par nappal ezel6tt volt néhany megvaldsitdsom.
(...) Srila Prabhupada sokszor elmondta, hogy az 6 Guru Maharaja nem jelolt
ki utddokat.(...) Es Srila Prabhupada a konyveiben is mindig azt mondja, hogy
a guruva valas képesitéstdl fiigg.(...)

Azinspiracio tigy jott, hogy kérdéseket tettem fel magamnak, €s Krisna valaszolt.
Valojaban Prabhupada sosem jeldlt ki egyetlen gurut sem. 11 ritviket nevezett
ki. Es Sket sosem nevezte ki guruknak. Jomagam, és mas GBC tagok, az
elmult 3 évben a legnagyobb kart okoztuk ennek a mozgalomnak, mert a ritvik
kinevezéseket atvaltoztattuk guru kinevezésekkeé.

Elmagyardzom mi is tortént. Mar elmondtam ezt korabban, de akkor rosszul
értelmeztiik. Prabhupada mar korabban emlitette, hogy ki fog jel6lni néhany
ritviket, majd a GBC gy{ilést kdvetden Oten vagy hatan bementiink hozza (Ez
utaldas az 1977. majus 28.-i taldlkozora). Azt kérdeztiik téle. ’Srila Prabhupada,
miutan te elmész, ha mi elfogadunk tanitvanyokat, akkor 6k kinek a tanitvanyai,
a tieid vagy a mieink?’

Aztan kezdtek felgyiilemleni az avatasra varok, és a lista csak nét és nét. Es
akkor mondtam Srila Prabhupadanak, ’Srila Prabhupada, kordbban emlitést tettél
mar a ritvikekrél. Most nem tudom mitévo legyek. Nem akarunk téged ezzel
megkdzeliteni, de mar tobb szaz bhakta felgyiilemlett, én egyeldre visszatartom
a leveleket. Nem tudom, mit szandékozol tenni’.
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Erre Srila Prabhupada azt mondta,” Rendben, akkor kinevezek tobbet...” és
elkezdte sorolni a neveket. Egyértelmiien kifejezte, hogy az avatottak az &
tanitvanyai lesznek. Es akkor az én fejemben is teljesen tiszta volt, hogy az uj
bhakték az § tanitvanyai. Nem sokkal kés6bb két kérdést tettem fel neki: > Es
Brahmananda Swami?’. Ezt azért tettem, mert Brahmananda Swamit nagyon
kedveltem.(...) Es Srila Prabhupada azt valaszolta, > Nem, 6 nem, amig nem
valik képesitetté’. Mielbtt elkezdtem gépelni a levelet feltettem a masodik
kérdést: ’Srila Prabhupada ez mind, vagy szeretnél még hozzatenni?’. Erre azt
valaszolta, > ahogy a sziikség kivanja, lehet majd masokkal boviteni.’

Mostanra mar értem, hogy mit csinalt, és az teljesen egyértelmi volt. Fizikailag
nem volt képes arra, hogy az avatasi ceremodniat elvégezze; ezért kinevezett
képviselé papokat, hogy a nevében avassanak. Kinevezett 11-et, és nagyon
egyértelmiien azt mondta, *aki alegkdzelebb van, 6 csinalja azavatasi ceremoniat’.
Ez nagyon fontos, mert most mi ugy gondoljuk, hogy az avatast az adja, akihez
asziviink hiiz, nem pedig aki a legkdzelebb van fizikailag. Akire ra tudod magad
bizni, attol kérsz avatast. De ha valaki csak képviseld, akkor a Iényeg, hogy
ki van éppen a legkozelebb fizikailag, és ezt Srila Prabhupada egyértelmiien
kihangsulyozta. Kinevezte a képviselket a vilag minden részérdl, és azt mondta,
> azt a képviseldt, aki a legkdzelebb van hozzad, megkeresed 6t, és 6 ellendrzi
a felkésziiltségedet, és ha megfelelsz az avatasi kovetelményeknek, akkor a
nevemben felavat.” Szo sincs arrdl, hogy ki az, akibe a hited veted, semmi
ilyesmirdl nincs sz6, mert az a személy a guru.

>

> Azért, hogy tudjam irdnyitani ezt a mozgalmat’ mondta Srila Prabhupada,
létre kell hoznom a GBC-t és kinevezem a kovetkezd személyeket tagoknak.
Azért, hogy az a folyamat, ahogy az ij emberek csatlakoznak mozgalmunkhoz,
¢és avatast kapnak, tovabbra is miikddjon, ki kell neveznem néhany képviseld
papot, mert (...) fizikailag mar képtelen vagyok mindent egyediil csinalni.’

Es ennyi volt, és sosem volt ennél tobbrél szo, és lefogadhatjatok az utolso
garasotokkal is, hogy Prabhupada napok, orak, hetek végtelenségéig
beszélt volna a guru rendszer felallitdsdnak modjardl, de ezt mar
milliészor megtette. Ezt mondta: > Guru Maharajom nem nevezett ki
utodot. Ez a képesitéstol fligg.” Mi nagyon nagy hibat kovettiink el.
Miutan Prabhupada elment, mi ennek a 11 embernek a helyzete?(...)

Prabhupada megmutatta, hogy nem csak sannyasik lehetnek. Kivalasztott két
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grihastat is ritviknek, hogy megmutassa barmelyik sannyasival egyenranguak.
Barki, aki lelkileg képesitett — azt mindig is tudtuk, hogy a gurud jelenlétében
nem fogadhatsz el tanitvanyokat, de ha a guru eltavozik és megvan a képesitésed,
valamint van, aki a hitét beléd tudja fektetni, akkor elfogadhatsz tanitvanyokat.
Természetesen a leendd tanitvanyoknak tudniuk kell, hogyan kiilonboztessék
meg, hogy ki igazi guru és ki nem. Ha te egy igazi guru vagy, és a gurud mar
nincs jelen akkor rendben van. Csakugy, mint ahogy egy férfi képes szaporodni
(...) Sajnos a GBC nem ismerte fel ennek a pontnak a fontossagat. Azonnal gy
dontottek, hogy az a 11 ember a kivalasztott guru. A magam részérdl biztosra
tudom mondani, és egyuttal szeretnék bocsanatot kérni mindenkitél, hogy
nagymértékben akartam mindent kontrollalni (...) Ez a feltételekhez kotott
természet, és ez most a lehetd legfelsobb helyzetben nyilvanult meg, > Guru, 6
az csodalatos! Most mar én is guru vagyok, és csak 11-en vagyunk’ (...).

Ugy érzem, ez a fajta megértés vagy megvalositas nagyon sziikségszerii, foleg,
ha szeretnénk a jovoben elkeriilni azokat, amik a mtltban torténtek, mert ha nem
valtoztatunk, higgyétek el nekem, meg fog ismétlddni. Idével elhomalyosulhat
a mult, de akkor egy ujabb eset fog bekdvetkezni, itt Los Angelesben vagy
mashol. Es ez addig fog tjra és Gjra megtorténni, amig nem engedjiik, hogy
Krisna lelki ereje korlatozasok nélkiil megnyilvanuljon.(...) Ugy érzem, ha a
GBC nem fogadja el ezt a pontot, ha nem érti meg ezt az igazsagot. Nem tud
nekem senki olyan hangfelvételt vagy irott anyagot mutatni, ahol Prabhupada
azt mondja:’ Ezt a 11 embert kinevezem gurunak’. Ilyen nem létezik, mert &
sosem nevezett ki senkit gurunak. Ez csak egy mitosz. (...) Anap, amikor avatast
kapsz, megkapod a jogot arra, hogy apa legyél, de csak akkor lehetsz az, ha
az apad eltavozik, és ha mar képesitett vagy. Nincs kinevezés. Nincs sziikség
kinevezésre és nem is létezik.
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